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Citta del Vaticano, 10 novembre 2020

Il presente Rapporto sulla conoscenza istituzionale e il processo decisionale
della Santa Sede riguardante |’ex Cardinale Theodore Edgar McCarrick (dal 1930
al 2017) ha origine dalla decisione del Santo Padre Francesco, in data 6 ottobre
2018, di svolgere una indagine accurata sull’intera documentazione conservata
negli Archivi dei Dicasteri e degli Uffici della Santa Sede riguardanti 1’allora
Cardinale McCarrick, allo scopo di appurare tutti i fatti rilevanti, situandoli nel
loro contesto storico e valutandoli con obiettivita.

Il Rapporto ¢ stato elaborato in seno alla Segreteria di Stato sulla base dello
studio di tutta la documentazione rinvenuta nei suddetti Archivi. II Pontefice ha
successivamente permesso che esso fosse integrato con altre informazioni,
provenienti da piu di novanta interviste e da documenti ottenuti da circoscrizioni
ecclesiastiche, enti e persone, con il fine di raggiungere la pit accurata e completa
conoscenza dei fatti.

Dopo aver ricevuto il presente Rapporto, Papa Francesco ne ha autorizzato
la pubblicazione.

<

Pietro Card. Parolin
Segretario di Stato
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1. INTRODUZIONE

A. Scopo e natura del Rapporto sull’ex Cardinale Theodore
Edgar McCarrick

I1 6 ottobre 2018, il Santo Padre Francesco ha disposto uno studio accurato
della documentazione riguardante McCarrick, conservata negli Archivi dei
Dicasteri e degli Uffici della Santa Sede, al fine di appurare tutti 1 fatti
rilevanti, situarli nel loro contesto storico e valutarli in maniera oggettiva.

L’esame dei documenti ¢ avvenuto in conformita con le suddette istruzioni del
Santo Padre e sotto la cura della Segreteria di Stato. Nessun limite € stato posto
a tale esame, alle domande rivolte ai testimoni o all’utilizzo delle risorse
necessarie allo svolgimento delle indagini. La Segreteria di Stato, avendo ora
concluso il lavoro, ne illustra i risultati nel presente Rapporto sulla conoscenza
istituzionale e il processo decisionale della Santa Sede riguardante [’ex
Cardinale Theodore Edgar McCarrick (dal 1930 al 2017) (d’ora in poi
“Rapporto”). Il Rapporto viene pubblicato secondo le istruzioni del Santo Padre
in questo caso eccezionale per il bene della Chiesa universale.

Il Rapporto si basa sull’esame di tutti 1 documenti pertinenti, individuati in
seguito a una ricerca accurata. Nell’ambito della Curia Romana, le
informazioni sono state raccolte principalmente presso la Segreteria di Stato,
la Congregazione per la Dottrina della Fede, la Congregazione per il Culto
Divino e la Disciplina dei Sacramenti, la Congregazione per 1 Vescovi e la
Congregazione per il Clero. Sono stati vagliati, inoltre, tutti i documenti
rilevanti della Nunziatura Apostolica negli Stati Uniti. A tal proposito, la
conoscenza, che non ¢ qui dato approfondire, circa i1 diversi ruoli e le
rispettive funzioni, sia dei Dicasteri che degli Officiali citati nel Rapporto, ¢
fondamentale al fine di comprendere 1 processi decisionali ivi descritti.

La ricerca della Santa Sede si era incentrata originariamente sui documenti,
tuttavia le informazioni sono state raccolte anche attraverso piu di novanta
interviste testimoniali, di durata variabile tra una e trenta ore. Tra gli
intervistati vi sono anche Officiali attuali e passati della Santa Sede,
Cardinali e Vescovi negli Stati Uniti, Officiali della Conferenza Episcopale
degli Stati Uniti (USCCB), ex seminaristi e sacerdoti di varie Diocesi, diversi
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segretari di McCarrick a Metuchen, Newark e Washington, e laici negli Stati
Uniti, in Italia e altrove. Salvo diversa indicazione, le interviste citate nel
Rapporto hanno avuto luogo fra maggio 2019 e ottobre 2020.

L’esame svolto dalla Santa Sede ha incluso la revisione delle dichiarazioni e
degli altri documenti ricevuti dai singoli intervistati, come anche delle
testimonianze raccolte durante il procedimento penale amministrativo
condotto dalla Congregazione per la Dottrina della Fede alla fine del 2018 e
all’inizio del 2019. La Santa Sede, inoltre, ha ricevuto documentazione da
istituzioni cattoliche negli Stati Uniti, tra cui la USCCB, la Diocesi di
Metuchen, 1’Arcidiocesi di Newark, 1’Arcidiocesi di New York,
I’ Arcidiocesi di Washington e la Seton Hall University.' I materiali sono stati
raccolti al solo scopo di contribuire al presente Rapporto € non se ne
autorizza alcun utilizzo diverso.

Coerentemente alle istruzioni ricevute, 1l Rapporto descrive la conoscenza
istituzionale e il processo decisionale della Santa Sede relativi a McCarrick,
collocandoli nel loro contesto storico. Nel corso dell’indagine, inoltre, ¢
emersa I’importanza delle attivita, dei risultati pastorali e dei viaggi di
McCarrick, che hanno tutti influito sul processo decisionale della Santa
Sede. Il grado di conoscenza e il comportamento di persone e istituzioni negli
Stati Uniti sono parimenti trattati nella misura in cui sono stati di rilievo per
le decisioni della Santa Sede.

I1 Rapporto non affronta la questione della colpevolezza di McCarrick in base
al diritto canonico, poiché essa ¢ gia stata definita dalla Congregazione per la
Dottrina della Fede. Anche se il lavoro della Segreteria di Stato non si ¢
concentrato sull’identificazione della natura precisa della cattiva condotta di
McCarrick, sono state intervistate numerose persone che hanno avuto contatti
fisici diretti con lui.? Nel corso di lunghe interviste, spesso emotive, le persone
hanno descritto una gamma di comportamenti comprendenti abusi o
aggressioni sessuali, attivitd sessuale non voluta, contatti fisici intimi e
condivisione dello stesso letto senza contatti fisici. Le interviste hanno incluso

' Sezione XXIX.
2 Sezione XXVIIL.
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anche racconti dettagliati di abusi di autorita e di potere compiuti da McCarrick.
I resoconti completi delle persone, rivelatisi estremamente utili allo scopo del
presente studio, sono stati oggetto di attenta revisione, messi a disposizione di
Papa Francesco e sono depositati negli Archivi della Santa Sede.

Poiché il presente Rapporto ¢ incentrato sulla conoscenza istituzionale e il
processo decisionale relativi a McCarrick, esso espone, con il consenso €
I’approvazione delle vittime, solo i resoconti che erano noti a Officiali della
Santa Sede o a membri della gerarchia ecclesiastica negli Stati Uniti prima
della fine del 2017. Chiunque sia stato vittima di McCarrick rimane
naturalmente libero di condividere le sue esperienze pubblicamente, come
molti hanno gia fatto. Per 1 lettori che hanno subito abusi o molestie sessuali,
le sezioni del Rapporto che raccontano episodi che coinvolgono McCarrick,
soprattutto le sezioni VI, IX, X.C, XIX.D, XX e XXVIII, potrebbero risultare
traumatizzanti ¢ dovrebbero essere accostate con cautela. Inoltre, alcune
Sezioni del presente Rapporto non sono adatte ai minori.

Per quanto riguarda le sue attivita internazionali, McCarrick lavoro per conto
di molte diverse istituzioni religiose e laiche nel corso di cinque decenni.
Viaggio all’estero per la USCCB, il Catholic Relief Services, la Santa Sede,
il Dipartimento di Stato degli Stati Uniti, I’Appeal of Conscience Foundation
e una serie di altri enti e istituzioni private e governative. Inoltre intraprese
iniziative e viaggi per proprio conto.

Circa il lavoro internazionale coordinato con la Santa Sede, le attivita di
McCarrick spesso costituirono una forma di “diplomazia sof#”, basata sul
lavoro pastorale e sul dialogo culturale, educativo, scientifico e
interreligioso. McCarrick non fu mai un diplomatico della Santa Sede.
Sebbene le relazioni internazionali della Santa Sede abbiano fornito
occasionalmente un contesto importante per le attivita di McCarrick, il
Rapporto evita di entrare dettagliatamente in merito ad esse, soprattutto se si
tratta di questioni in corso o delicate.

Anche se la raccolta di fondi e I’abitudine di fare regali di McCarrick saranno
trattate qui di seguito, non si fornisce un resoconto di tali attivita, che si
svolsero per almeno quattro decenni. Nel complesso, la documentazione
sembra mostrare che, nonostante I’abilita di McCarrick nel fundraising fosse
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apprezzata, non fu determinante nella presa delle decisioni pit importanti
che lo riguardavano, compresa la sua nomina a Washington nel 2000. Inoltre,
I’indagine non ha provato che 1 doni e donazioni fatti abitualmente da
McCarrick abbiano mai influenzato le decisioni significative prese dalla
Santa Sede a suo riguardo.

Le citazioni riportate nelle seguenti note a pi¢ di pagina si riferiscono agli
Acta depositati negli Archivi della Santa Sede assieme con 1’originale del
Rapporto. A tutela dei diritti e interessi delle persone fisiche e degli enti
pubblici e privati coinvolti, gli Acta non vengono pubblicati con il presente
Rapporto. Tuttavia, quest’ultimo cita integralmente 1 documenti
fondamentali. Per quanto riguarda quelli descritti o citati in parte, tali
descrizioni e citazioni riflettono accuratamente il contenuto del documento
in questione. Le varie sottolineature enfatiche presenti nei documenti citati,
se non diversamente indicato, sono proprie dell’originale.

La preparazione del Rapporto ha richiesto un’ampia traduzione di documenti,
principalmente dall’inglese all’italiano, e viceversa. Con la notevole eccezione
della corrispondenza inviata direttamente a McCarrick, la maggior parte dei
documenti chiave della Curia Romana e della Nunziatura Apostolica erano
scritti in italiano, mentre la maggior parte dei documenti dagli Stati Uniti erano
scritti in inglese. I documenti in lingua italiana citati per la prima volta sono
contrassegnati da un asterisco. La lingua originaria di un dato documento ¢
autorevole per ci0 che concerne il suo significato.

Sebbene la lontananza dai fatti e la complessita della vicenda rendano
impossibile includere tutte le informazioni, il Rapporto vuole fornire un
contributo significativo alla documentazione. Come scrisse il Cardinale
Marc Ouellet, Prefetto della Congregazione per 1 Vescovi, in una lettera
aperta, il 7 ottobre 2018: “Mi auguro come tanti che, per rispetto delle vittime
ed esigenza di giustizia, I’indagine in corso negli Stati Uniti e nella Curia
Romana ci offra finalmente una visione critica complessiva delle procedure
e delle circostanze di questo caso doloroso, affinché fatti del genere non si
ripetano nel futuro.”

317 AcT4 14815.
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B. Riassunto Esecutivo

Questa sezione riassume i fatti chiave e il processo decisionale della Santa
Sede riguardanti 1’ex Cardinale McCarrick, dalla sua promozione
all’episcopato nel 1977, fino all’accusa, nel 2017, di avere abusato
sessualmente di un minore agli inizi degli anni *90. Per aiutare il lettore, il
sommario fa riferimento alle rispettive Sezioni del Rapporto per ciascun
argomento.

1. Conoscenza e processo decisionale relativi a
McCarrick durante il Pontificato di Paolo VI

Dopo un ampio esame del suo background, nel 1977 Papa Paolo VI
nomind Monsignor Theodore McCarrick Vescovo Ausiliare di New York.
La maggior parte degli informatori, consultati durante [’indagine
canonica, raccomandarono caldamente McCarrick per la promozione
all’episcopato. Nessuno riferi di aver assistito o sentito parlare del fatto
che McCarrick si comportasse in modo improprio, né con adulti né con
minori.*

2. Conoscenza e processo decisionale relativi a
McCarrick durante il Pontificato di Giovanni Paolo I1

a. Nomine a Metuchen e Newark

Papa Giovanni Paolo II nomind McCarrick Vescovo di Metuchen (1981) e
Arcivescovo di Newark (1986). Le decisioni si basarono sulla sua
formazione, le sue capacita e i risultati da lui raggiunti. Durante il processo
di nomina, McCarrick fu ampiamente lodato come Vescovo pastorale,
intelligente e zelante, e non emersero informazioni credibili che suggerissero
una condotta scorretta da parte sua.’

A Metuchen e Newark, McCarrick fu riconosciuto come un gran lavoratore,
attivo all’interno della Conferenza Episcopale e sulla scena nazionale e

4 Sezioni IT e II1.

> Sezioni IV e VII; vedasi anche Sezione V1.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

5



internazionale. Divenne anche noto e apprezzato come efficace raccoglitore
di fondi, sia a livello diocesano che per la Santa Sede.®

b.  Nomina a Washington

L’Arcivescovo McCarrick fu nominato a Washington alla fine del 2000 e
creato Cardinale all’inizio del 2001. La documentazione evidenzia che Papa
Giovanni Paolo II prese personalmente la decisione di nominare McCarrick
e lo fece dopo aver ricevuto il parere di diversi consiglieri di fiducia su
entrambe le sponde dell’ Atlantico.

Al momento del suo trasferimento a Washington, le accuse contro
McCarrick rientravano generalmente in quattro categorie:

(1) Prete 1, della Diocesi di Metuchen, affermo che nel giugno 1987
aveva notato ’attivita sessuale di McCarrick con un altro sacerdote e
che McCarrick tento di fare lo stesso con lui in seguito quell’estate;’

(2) una serie di lettere anonime, inviate alla Conferenza Episcopale
degli Stati Uniti, al Nunzio Apostolico e a vari Cardinali negli Stati
Uniti negli anni 1992 e 1993, accusavano McCarrick di pedofilia con
suoi “nipoti”;®

(3) si sapeva che McCarrick avesse condiviso il letto con giovani
uomini adulti nella residenza del Vescovo a Metuchen e Newark;’

(4) si sapeva che McCarrick avesse condiviso il letto con seminaristi
adulti in una casa al mare sulla costa del New Jersey.!”

¢ Sezioni V e VIIL.

7 Sezione X.C, XII e XIII. Circa le persone che nel presente Rapporto sono identificate
con uno pseudonimo numerato a tutela della loro privacy, la Segreteria di Stato ¢ a
conoscenza della loro vera identita.

8 Sezione X.A, XII e XIII.
9 Sezioni XII e XIII.
10 Sezioni XII e XIII.
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Queste accuse furono riassunte, in termini generali, in una lettera del 28
ottobre 1999 del Cardinale O’Connor, Arcivescovo di New York, al Nunzio
Apostolico, e poco dopo furono comunicate a Papa Giovanni Paolo I1.!!

Le informazioni sulla condotta di McCarrick portarono alla conclusione che
sarebbe stato imprudente trasferirlo da Newark a un’altra Sede, e ¢i0 in tre
occasioni, vale a dire per Chicago (1997),'2 per New York (1999/2000)" e,
in un primo momento, per Washington (luglio 2000)."* Tuttavia,
nell’agosto/settembre 2000, Papa Giovanni Paolo II cambio idea, giungendo
infine alla decisione di nominare McCarrick a Washington nel novembre
2000." Le ragioni principali di tale cambiamento da parte di Giovanni Paolo
IT sembrano essere state le seguenti:

e Su richiesta di Giovanni Paolo II, da maggio a giugno 2000, S.E.
Mons. Montalvo, Nunzio negli Stati Uniti, interpelld per iscritto
quattro Vescovi del New Jersey allo scopo di stabilire se le accuse
contro McCarrick fossero vere. Le risposte dei Vescovi all’inchiesta
confermarono che McCarrick aveva condiviso il letto con giovani
uomini, ma non indicavano con certezza che McCarrick avesse tenuto
una qualche cattiva condotta sessuale.'® Cio che si sa ora, grazie alle
indagini compiute per la preparazione del Rapporto, ¢ che tre dei
quattro Vescovi americani fornirono alla Santa Sede informazioni non
accurate e, inoltre, incomplete circa la condotta sessuale di McCarrick
con giovani adulti.'” Queste informazioni inesatte sembrano aver
probabilmente influenzato le conclusioni dei consiglieri di Giovanni
Paolo II e, di conseguenza, dello stesso Giovanni Paolo I1.'8

' Sezione XII.

12 Sezione XI.

13 Sezione XII.

14 Sezioni XIII, XIV e XV.
15 Sezione XVI.

16 Sezione XIII.

17 Sezione IX.

18 Sezioni XII, XIII, XV e XVI.
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e [l 6 agosto 2000, McCarrick scrisse una lettera a S.E. Mons. Dziwisz,
segretario particolare del Papa, con la quale intendeva confutare le
accuse formulate dal Card. O’Connor. Nella lettera, che venne portata al
Papa, McCarrick affermo: “nei settanta anni della mia vita, non ho mai
avuto rapporti sessuali con alcuna persona, maschio o femmina, giovane
o vecchio, chierico o laico, né ho mai abusato di un’altra persona o I’ho
trattata con mancanza di rispetto.” La negazione di McCarrick fu creduta
e si ritenne che, se le accuse contro di lui fossero state rese pubbliche,
McCarrick sarebbe stato in grado di confutarle facilmente.'”

e Al momento della nomina di McCarrick, oltre alla natura circoscritta
della precedente indagine della Santa Sede, quest’ultima non aveva
mai ricevuto alcuna notizia diretta da parte di una qualche vittima,
maggiorenne o minorenne, su un’eventuale cattiva condotta di
McCarrick.?® Per tale motivo, i sostenitori di McCarrick potevano
plausibilmente definire le accuse contro di lui come “pettegolezzi” o
“voci.”!

e Prete 1, unica persona all’epoca che denuncio una cattiva condotta
sessuale da parte di McCarrick, fu considerato un informatore
inaffidabile, anche perché lui stesso aveva precedentemente abusato
di due adolescenti.?? Inoltre, la Santa Sede non ricevette mai alcuna

dichiarazione firmata da Prete 1 riguardante le sue accuse contro
McCarrick.?

e Sebbene McCarrick avesse ammesso che la sua condivisione di letto
con seminaristi nella casa al mare era stata “imprudente”, egli
insistette sul fatto di non essersi mai coinvolto in una condotta sessuale
e che le affermazioni del contrario, comprese le lettere anonime,
dovevano classificarsi come pettegolezzi calunniosi e/o motivati

19 Sezione XVI.

20 Sezioni X1I e XIII.

21 Sezioni XII, XIII e X V.
22 Sezioni XII e XIII.

23 Sezioni X.C, XII, e XIII.
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politicamente.?* Sebbene manchino prove dirette, in base agli elementi
acquisiti, sembra potersi presumere che la passata esperienza di
Giovanni Paolo II in Polonia, relativa al ricorso a false accuse contro
1 Vescovi per minare il ruolo della Chiesa, abbia inciso sulla sua
inclinazione a dare credito alle smentite di McCarrick.?®

e In oltre due decenni di ministero episcopale, McCarrick venne
riconosciuto come un Vescovo eccezionalmente laborioso ed efficace,
in grado di gestire incarichi delicati e complessi, sia negli Stati Uniti
che in alcune delle parti piu difficili del mondo, compreso I’ex blocco
sovietico e, in particolare, la Jugoslavia.?®

e Papa Giovanni Paolo II conosceva McCarrick da tempo, dopo averlo
incontrato per la prima volta alla meta degli anni >70.>” McCarrick
interagi con lui frequentemente, sia a Roma che durante 1 viaggi
all’estero, inclusa la visita del Papa a Newark nel 1995 e in occasione
dei soggiorni annuali a Roma per la Papal Foundation.*® La relazione
diretta di McCarrick con Giovanni Paolo II ebbe probabilmente un
impatto sul processo decisionale del Papa.

3. Conoscenza e processo decisionale relativi a
McCarrick durante il Pontificato di Benedetto XVI

All’inizio del Pontificato di Benedetto X VI, le informazioni ricevute dalla
Santa Sede relative alla cattiva condotta di McCarrick furono generalmente
simili a quelle che erano state a disposizione di Giovanni Paolo II al
momento della nomina a Washington.? Poco dopo la sua elezione nell’aprile
2005, su raccomandazione del Nunzio Apostolico e della Congregazione per

24 Sezione X VL

25 Sezione X VL

26 Sezioni V e VIIL

27 Sezioni II e 1.

28 Sezioni V e VIIL

29 Sezioni XIX.A, XIX.B e XIX.C.
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1 Vescovi, Papa Benedetto XVI prolungd di due anni il mandato di
McCarrick a Washington, mandato che fu considerato un successo.*

Sulla base di nuovi particolari relativi alle accuse di Prete 1, alla fine del 2005,
la Santa Sede cambio drasticamente il suo orientamento € cerco con urgenza un
nuovo Arcivescovo per la sede di Washington, richiedendo a McCarrick di
dimettersi “spontaneamente” dall’ufficio dopo la Pasqua del 2006.%!

Nei due anni successivi, gli Officiali della Santa Sede furono alle prese su
come affrontare le questioni riguardanti il Card. McCarrick. Durante il
servizio in Segreteria di Stato, Mons. Vigano scrisse due appunti d’ufficio,
uno nel 2006 e I’altro nel 2008, allo scopo di portare all’attenzione dei
Superiori le questioni relative a McCarrick.>? 1 memorandum facevano
riferimento alle accuse e alle voci sulla cattiva condotta di McCarrick
durante gli anni 80 e sollevavano preoccupazioni che potesse derivare uno
scandalo per il fatto che le informazioni erano gia ampiamente circolate.
Osservando che le accuse rimasero non provate (“Si vera et probata sunt
exposita’”) e riconoscendo che, ai sensi del diritto canonico, solo il Papa
poteva giudicare un cardinale, Vigano suggeri che si sarebbe potuto aprire
un processo canonico per determinare la verita e, se giustificato, per imporre
una “misura esemplare”.

I Superiori di Vigano, il Cardinale Segretario di Stato Bertone e I’ Arcivescovo
Sostituto Sandri, condivisero le preoccupazioni di Vigano, e il Cardinale
Bertone presento la questione direttamente a Papa Benedetto X VI. In definitiva,
il percorso di un processo canonico per risolvere il dubbio sui fatti ed
eventualmente prescrivere sanzioni canoniche non venne intrapreso.*® Invece,
st decise di fare appello alla coscienza e allo spirito ecclesiale di McCarrick,
indicandogli che, per il bene della Chiesa, avrebbe dovuto mantenere un basso
profilo e ridurre al minimo 1 viaggi. Nel 2006, il Cardinale Re, Prefetto della
Congregazione per 1 Vescovi, incaricO il Nunzio Sambi di trasmettere

30 Sezioni XVIII e XIX.D.
31 Sezione XIX.D.

32 Sezioni XX e XXILA.
33 Sezioni XX e XXII.
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verbalmente queste indicazioni a McCarrick.** Nel 2008, il Prefetto Re trasmise
le indicazioni a McCarrick per iscritto.’> Sebbene la linea del Cardinale Re
fosse approvata da Papa Benedetto XVI, le indicazioni non portavano
I’esplicito imprimatur del Papa, non erano basate su una constatazione di fatto
che McCarrick avesse effettivamente adottato una cattiva condotta e non
includevano un divieto di ministero pubblico.¢

Una serie di fattori sembra aver influito sul fatto che Papa Benedetto XVI
non ha avviato un procedimento canonico formale: non c’erano accuse
credibili di abusi sui minori; McCarrick dichiard nuovamente, sul suo
“giuramento di vescovo”, che le accuse erano false;*” gli addebiti di cattiva
condotta con adulti si riferivano a fatti accaduti negli anni ’80; € non vi erano
indicazioni di alcuna cattiva condotta recente.*®

In assenza di sanzioni canoniche o di istruzioni esplicite da parte del Papa,
McCarrick continud le sue attivita negli Stati Uniti e all’estero, il
ministero pubblico attivo, il lavoro con il Catholic Relief Services
(compresi 1 viaggi all’estero), le presenze a Roma per vari incontri o
eventi, 1l servizio come membro di Dicasteri della Santa Sede
(Amministrazione del Patrimonio della Sede Apostolica e Pontifici
Consigli), la collaborazione con il Dipartimento di Stato degli Stati Uniti
sul Medio Oriente e fece parte di Commissioni dell’USCCB. Inoltre, porto
avanti altri impegni con 1’approvazione degli Officiali della Curia
Romana e del Nunzio Apostolico.*® Dopo la meta del 2009, il Nunzio
Pietro Sambi divenne il principale punto di contatto per McCarrick e, per
il fatto che S.E. Mons. Sambi si prese effettivamente carico della
situazione, né il Papa Benedetto X VI, né¢ la Congregazione per i Vescovi,
sembra siano stati tenuti al corrente di quanto intrapreso da McCarrick

34 Sezione XX.

35 Sezione XXIILB.

36 Sezione XXII.

37 Sezione XIX.D.

38 Sezioni XIX, XX e XXII.
39 Sezioni XXI e XXIII.
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negli Stati Uniti o all’estero.*® Dopo che, alla fine del 2011, I’ Arcivescovo
Carlo Maria Vigano venne nominato Nunzio Apostolico negli Stati Uniti,
McCarrick tenne regolarmente informato quest’ultimo circa 1 suoi viaggi
e le sue attivita.*!

Verso la fine del Pontificato di Benedetto XVI, Prete 3, un altro sacerdote di
Metuchen, informo il Nunzio Vigano dell’introduzione della propria causa
legale, affermando che nel 1991 c’erano stati rapporti sessuali espliciti tra lui e
McCarrick.** S.E. Mons. Vigano scrisse al Card. Ouellet, il nuovo Prefetto della
Congregazione per i Vescovi, nel 2012 e Ouellet gli diede istruzioni per
compiere certi passi, incluso quello di fare un’inchiesta con specifici Officiali
diocesani e con Prete 3, allo scopo di determinare se le accuse erano credibili.
S.E. Mons. Vigano non fece questi passi e, di conseguenza, non si mise mai
nelle condizioni di accertare la credibilita di Prete 3. McCarrick continuo a
rimanere attivo, viaggiando a livello nazionale e internazionale.*’

4. Conoscenza e processo decisionale relativo a
McCarrick durante il Pontificato di Francesco

Dato il pensionamento e 1’eta avanzata di McCarrick, gli Officiali della
Santa Sede, dal 2013 fino all’inizio del 2017, hanno affrontato raramente il
tema delle indicazioni date originariamente a McCarrick, nel 2006 e nel
2008, e la cui applicazione non era stata modificata durante il Pontificato
di Benedetto XVI.*

N¢ Papa Francesco, né il Card. Parolin, né il Card. Ouellet revocarono o
modificarono le precedenti “indicazioni” relative alle attivita o al luogo di
residenza di McCarrick, il quale, in generale, durante questo periodo,
continud la sua opera religiosa, umanitaria e caritativa, a volte con
rinnovata concentrazione ed energia, ma anche con maggiore difficolta a

40 Sezioni XXII e XXIIL

' Sezione XXIV.A.

42 Sezione XXIV.B; vedasi anche Sezione IX.C.

43 Sezione XXIV.

4 Sezione XXV vedansi anche Sezioni XXI, XXII, XXIII e XXIV.
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causa della sua eta avanzata. Nel periodo 2013-2017, McCarrick non agi
come agente diplomatico della Santa Sede, né con alcun mandato ufficiale
della Segreteria di Stato.*’

In poche occasioni, le continue attivita di McCarrick e 1’esistenza di precedenti
indicazioni furono accennate a Papa Francesco dal Sostituto Becciu e dal
Segretario di Stato Parolin. Nel 2018, per la prima volta, il Nunzio Vigano ha
affermato di aver fatto menzione della questione di McCarrick negli incontri
con il Santo Padre del giugno e dell’ottobre 2013, ma nessun documento
supporta il racconto di Vigano, e le prove su cio che ha detto sono oggetto di
ampia disputa. Papa Francesco ha ricordato una breve conversazione su
McCarrick con il Sostituto Becciu e non ha escluso la possibilita di uno scambio
altrettanto breve con 1l Card. Parolin. Prima del 2018, 1l Santo Padre non ha mai
discusso di McCarrick con 1l Card. Ouellet, che era 1l Prefetto del Dicastero
competente in materia, o con il Papa emerito Benedetto X VI.4¢

Fino al 2017, nessuno — né il Card. Parolin, né il Card. Ouellet, o I’ Arcivescovo
Becciu o I’Arcivescovo Vigand — ha fornito a Papa Francesco alcuna
documentazione relativa agli addebiti contro McCarrick, comprese le lettere
anonime risalenti ai primi anni ’90 o documenti relativi a Prete 1 o Prete 3. Papa
Francesco aveva sentito dire soltanto che c¢’erano stati addebiti e voci relativi a
una condotta immorale con adulti, avvenuta prima della nomina di McCarrick
a Washington. Ritenendo che le accuse fossero gia state esaminate e respinte
da Giovanni Paolo II, benché consapevole che McCarrick fosse in attivita
durante il Pontificato di Benedetto XVI, Francesco non vide la necessita di
modificare la linea adottata negli anni precedenti.’

Nel giugno 2017, I’Arcidiocesi di New York apprese la prima accusa
conosciuta di abuso sessuale di una vittima di etd inferiore ai 18 anni
compiuto da McCarrick agli inizi degli anni >70.*® Poco dopo che 1’accusa
fu ritenuta credibile, Papa Francesco chiese le dimissioni di McCarrick dal

45 Sezione XXV.
46 Sezione XXV.
47 Sezione XXV.
48 Sezione XXVI.
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Collegio dei Cardinali. A seguito di un procedimento penale amministrativo
condotto dalla Congregazione per la Dottrina della Fede, McCarrick fu
giudicato colpevole di atti contrari al Sesto Comandamento del Decalogo che
hanno coinvolto minori ¢ adulti, e su tale base venne dimesso dallo stato
clericale.®

49 Sezioni XX VI e XXVILI.
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II. FORMAZIONE (DAL 1930 AL 1976)

Theodore Edgar McCarrick nacque il 7 luglio 1930, nel quartiere di
Washington Heights a New York City, unico figlio di Theodore E. e Margaret
McLaughlin McCarrick.>® Il padre di McCarrick era un capitano di nave
locale, che mori di tubercolosi quando McCarrick aveva tre anni. Furono la
zia e la nonna materne a occuparsi principalmente di McCarrick da bambino,
mentre la madre lavorava in una fabbrica per mantenere la famiglia.

McCarrick si diplomo nel 1949 alla Fordham Preparatory School, una delle
prestigiose scuole superiori cattoliche di New York, dopo la quale egli
trascorse oltre un anno in Svizzera.>! Frequento poi la Fordham University
di New York, dove consegui la laurea in filosofia nel 1954.

Dopo la laurea, McCarrick frequento il St. Joseph'’s Seminary di New Y ork,
dove ricevette il Master of Arts in teologia nel 1958. Fu ordinato nella St.
Patrick’s Cathedral dall’Arcivescovo di New York, il Card. Francis
Spellman, nel maggio 1958 e fu incardinato nell’ Arcidiocesi di New York.

Nel settembre 1958, McCarrick fu inviato a conseguire una laurea in
sociologia presso la Catholic University of America (CUA), con sede a
Washington, DC. Durante gli studi di dottorato, McCarrick diresse 1’Istituto
di Studi Spagnoli presso I’Universita cattolica di Porto Rico a Ponce, che
consentiva a sacerdoti e religiosi dell’Arcidiocesi di New York di entrare
maggiormente in contatto con la cultura e la lingua ispaniche. Dal 1961 al
1963, McCarrick svolse le funzioni di direttore di dipartimento presso la
CUA, dove fu cappellano e insegno nella scuola di specializzazione.>

59 Salvo diversa indicazione, questa Sezione sulla formazione si basa sulle informazioni
ricevute dalla Nunziatura Apostolica durante la valutazione di McCarrick per la nomina
episcopale.

31 In Svizzera, McCarrick frequentd 1’Istituto Rosenberg e I’ Ecole Lémania, cosa che lo
aiuto a sviluppare una certa abilita nelle lingue francese, tedesco e italiano. Vedasi J.
Szymanski, The Lighting of the Watch Fires: A History of the Founding of the Diocese
of Metuchen and a Chronicle of Its Early Years (2005) (d’ora in poi: LWF) 48,in 41 ACT4
34051.

5219 Act4 16019-20.
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Nel 1963, McCarrick consegui il dottorato di ricerca in sociologia presso la
CUA.> Nello stesso anno venne nominato Assistente del Rettore della CUA
e anche primo Direttore di Sviluppo dell’Universita (una posizione che
prevedeva I’attivita di raccolta fondi).

Nel luglio 1965, il Vescovo Juan Fremiot Torres Oliver, Cancelliere della
Catholic University di Porto Rico, nomind McCarrick Presidente
dell’Universita di Ponce, dopo il consenso del Card. Spellman a un periodo
di aspettativa [per McCarrick].>* Nel novembre 1965, Papa Paolo VI conferi
a McCarrick il titolo onorifico di Monsignore.>® La madre di McCarrick mori
’anno seguente.>®

Nel 1969 Mons. McCarrick divenne Segretario Associato per 1’Istruzione
dell’Arcidiocesi di New York.”” In quel periodo McCarrick risiedeva e

53 La tesi di dottorato di McCarrick si incentrd sullo studio delle differenze tra parrocchie
che tendevano a produrre piu vocazioni e parrocchie che ne producevano meno. Vedasi
T. McCarrick, The Vocation Parish: An Analysis of a Group of High Vocation Supplying
Parishes in the Archdiocese of New York to Determine the Common Characteristics of
the Vocation Parish (Cath. Univ. of America 1963).

5% Vedasi “University President Appointed,” The New York Times (27 lug. 1965), in 26
Acrt4 19000.

53 A fini di chiarezza, il presente Rapporto fa generalmente riferimento alle persone in
base al loro status ecclesiastico al momento degli eventi descritti.

6 LWF 49, in 41 ACT4 34052.

37 L attivita di McCarrick nell’ambito della raccolta fondi inizid in modo sistematico in
questo periodo, durante il quale fu incaricato dal Card. Cooke di avviare I’Inner City
Scholarship Fund, “un fondo per I’istruzione per le scuole cattoliche con donazioni e
borse di studio fornite da persone del mondo degli affari”. 4 Acr4 5018; vedasi anche
LWF 49, in 41 Acrt4 34052. Circa le sue ben note capacita di raccolta fondi, McCarrick
ha dichiarato in un’intervista successiva:

Molti vescovi avevano problemi a chiedere soldi. Io no. Non avevo
problemi a chiedere a fedeli cattolici benestanti di donare alla Chiesa
somme congrue in rapporto a quello che guadagnavano. Ottenevo soldi
per progetti specifici o per la Chiesa. Raccogliere e donare denaro ¢ un
modo importante di prendersi cura delle persone. Il mio principio era:
prendili e dalli via. Non mi sono mai attaccato ai soldi. Li davo.

33 AcT4 27001.
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svolgeva attivita pastorale presso la Church of the Blessed Sacrament a
Manhattan.

Nel 1971, McCarrick divenne uno dei due segretari dell’ Arcivescovo di New
York, il Card. Terence Cooke, e inizio a risiedere nella canonica annessa alla
St. Patrick’s Cathedral®® In alcune occasioni, McCarrick viaggid con il
Card. Cooke all’estero, recandosi fra 1’altro almeno una volta in Vietnam
durante la Guerra.>® Grazie al suo lavoro con il Card. Cooke, McCarrick fu
presentato a una serie di figure politiche e religiose americane, incluse alcune
di altissimo livello.®°

Nel periodo in cui fu segretario del Card. Cooke, Mons. McCarrick
continuo ad occuparsi delle campagne di raccolta fondi dell’ Arcidiocesi
di New York, durante le quali spesso interagiva con ricchi donatori
conosciuti tramite il Cardinale.®! 11 suo lavoro in questo settore fu

819 Acr4 16020; 23 AcT4 17312.

9 Nel 1975 McCarrick aiuto il Card. Cooke a trasferire rifugiati vietnamiti negli Stati
Uniti. 5 Act4 6240. McCarrick viaggio anche con il Card. Cooke in altri paesi
stranieri, come Spagna, Giordania, India e Giappone. 33 Card. 27004; 38 AcT4 32160.
Anche i viaggi di McCarrick per il Catholic Relief Services (CRS) iniziarono in questo
periodo. Vedasi 23 Acr4 17316 (viaggio del CRS in Africa nel 1974 con il Card.
Cooke).

%0 Ad esempio, dopo il loro viaggio in Vietnam alla fine del 1971, il Card. Cooke e
Monsignor McCarrick incontrarono il Presidente degli Stati Uniti Richard Nixon alla
Casa Bianca a Washington. Richard Nixon Presidential Library, President Richard
Nixon’s Daily Diary (20 gen. 1972), in 27 Act4 20000. 11 Card. Cooke, accompagnato
da McCarrick, incontro anche alla Casa Bianca il Presidente Gerald Ford nell’ottobre
1974 e il Presidente James Carter nell’agosto 1977. Gerald R. Ford Presidential
Library, White House Photographs (23 ott. 1974), in 27 Acr4 20001, 20003; Jimmy
Carter Library, The Daily Diary of President Jimmy Carter (2 ago. 1977), in 27 ACTA
20004.

In questo periodo McCarrick conobbe anche 1’ Arcivescovo Fulton Sheen, gia Vescovo di
Rochester, noto a livello nazionale per il suo ministero radiofonico e televisivo. Alla
morte dell’ Arcivescovo Sheen nel dicembre 1979, il Vescovo McCarrick celebro la prima
delle quattro Messe funebri nella St. Patrick’s Cathedral a Manhattan. Negli anni
successivi, McCarrick ha sostenuto la beatificazione di Sheen.

1 Vedasi 23 Acta 17226-4.
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apprezzato e McCarrick sviluppo una reputazione di efficace raccoglitore
e gestore di fondi.®?

In questo periodo McCarrick inizid a frequentare con assiduita diverse
numerose famiglie cattoliche dell’area di New York. Chiamato “Zio Ted”,
McCarrick veniva spesso trattato come un membro della famiglia. McCarrick
promuoveva e si dedicava a questo ruolo, ed era ospite fisso a cene e vacanze
di piu di una famiglia. Con il permesso e 1’incoraggiamento dei genitori,
McCarrick inizio poi a effettuare gite anche piu lunghe di un giorno con gli
adolescenti di tali famiglie, che chiamava suoi “nipoti” e sue “nipoti”.

Nel 1976, McCarrick si trovava alle Bahamas, dove aveva portato a pescare
adolescenti di alcune delle famiglie cattoliche, quando ricevette un
telegramma dal Card. Cooke, che gli chiedeva di tornare immediatamente a
New York perché “ospitiamo un cardinale polacco e non sappiamo quali
lingue parli.”® La visita era del Card. Karol Wojtyta, Arcivescovo di
Cracovia e futuro Papa, accompagnato dal suo segretario particolare
Stanistaw Dziwisz. Il Card. Wojtyla, che era gia una delle figure piu note
della Chiesa cattolica, stava visitando gli Stati Uniti diretto a Filadelfia, dove
si sarebbe tenuto il Congresso Eucaristico Internazionale dell’anno in cui si
celebrava il Bicentenario degli Stati Uniti.** Dato che McCarrick parlava
diverse lingue e il Card. Cooke non sapeva quanto bene il Card. Wojtyta
parlasse I’'inglese, McCarrick fu richiamato dalle sue vacanze per assistere il
Cardinale polacco durante il soggiorno a New York.%

6219 Act4 16031. Oltre alle capacita gestionali e di raccolta fondi, McCarrick apprese
dal Card. Cooke I’importanza di fare doni all’interno della Chiesa. 14 AcT4 13223. Molti
vescovi americani, che spesso hanno maggiore accesso a risorse economiche, hanno da
tempo 1’abitudine di mettere a disposizione della Santa Sede fondi per progetti speciali e
di fare doni a Officiali della Santa Sede, in riconoscimento dei servizi da loro prestati
durante 1’anno.

63 Intervista a McCarrick, in 16 AcT4 13583; vedasi anche 33 Acr427005.

4 G. Weigel, Witness to Hope: The Biography of Pope John Paul II (2001) 219, 225-26;
vedasi anche G. Duggan, “Polish Cardinal Warmly Greeted,” The New York Times (5 set.
1976), in 16 AcT4 13584-85.

6516 Acr4 13584-85; T. McCarrick, Thinking of You: The Weekly Columns from the
Catholic Standard (2011) [d’ora in poi: Thinking of You] 258, 394.
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Una volta tornato dalle Bahamas, a colazione con il Card. Wojtyta e con
Mons. Dziwisz nella Rectory of St. Patrick’s Cathedral, McCarrick finse di
lamentarsi del fatto che la visita del Card. Wojtyla avesse rovinato le sue
vacanze: “Cardinale, non c’¢ giustizia in questa casa, assolutamente. Lasci
che Le dica perché: ¢ vero che sono felice di conoscerLLa, ma sa che sono
dovuto tornare dalla mia vacanza dedicata alla pesca, per essere qui per Lei,
perché il Card. Cooke ha detto che sarei stato in grado di parlare qualsiasi
lingua Lei avesse voluto parlare?” In un’intervista, McCarrick ha ricordato
che Mons. Dziwisz non si rese conto che si trattava di uno scherzo, ma che
il Card. Wojtyta, “il quale sorrideva e aveva capito che stavo scherzando, si
fermo e chiari tutto a Dziwisz. E poi hanno riso tantissimo di come mi era
stata negata la ‘giustizia americana.””®® McCarrick accompagno Wojtyta e
Dziwisz durante il resto del loro breve soggiorno a New Y ork.

%6 16 Acr4 13584; 33 Acr427017.
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III. ELEVAZIONE ALL’EPISCOPATO (DAL 1968 AL 1977)

Mons. McCarrick fu preso in considerazione per I’elevazione all’episcopato nel
1968, nel 1972 e nel 1977. Oltre a raccogliere episodi relativi alla sua infanzia
e informazioni dagli istituti di istruzione prima citati, la Nunziatura Apostolica
negli Stati Uniti spedi cinquantadue questionari confidenziali, fra il 1968 e il
1977, a persone che avevano conosciuto McCarrick 1n fasi differenti della sua
vita. Molti degli intervistati, in prevalenza vescovi e sacerdoti, erano dell’area
di New York. Molti avevano lavorato con McCarrick nel corso degli anni, e
alcuni avevano vissuto con lui per lunghi periodi di tempo.

I questionari contenevano domande standard per la raccolta di informazioni
su un potenziale vescovo, fra cui:

Da quanto tempo lo conosce?

Oltre all’inglese, conosce altre lingue moderne, e quanto bene
sa leggere, conversare e predicare in tali lingue?

Qual ¢ il Suo giudizio personale riguardo alle sue capacita
mentali e alla sua salute fisica?

Quali incarichi ha occupato dal momento dell’ordinazione e
con quale successo?

E sufficientemente qualificato nell’ufficio pastorale della
predicazione?

E devoto alla Santa Sede ¢ alle sue dottrine?
La sua condotta ¢ esemplare e al di sopra di ogni sospetto?

Puo fornire informazioni pertinenti circa la sua pratica di
umilta, castita, sobrieta e zelo?

E un uomo di preghiera e di solida pieta?

Ha un carattere sufficientemente forte per questo ufficio?
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E una persona di buon giudizio?®’

Agli intervistati fu anche richiesto di fornire “tutte le altre informazioni da
Lei ritenute utili” e di esprimere “la Sua opinione in coscienza in merito alla
sua idoneita a tale elevato ufficio.” Le risposte dovevano essere fornite in
piena sincerita e tenute riservate in perpetuo, pena la scomunica.

Mons. McCarrick fu preso in considerazione per I’elevazione all’episcopato
per la prima volta nel 1968, come Vescovo Ausiliare di Miami.®® Fu preso
in considerazione anche per la nomina ad Ausiliare del Card. Cooke nel
1972.% Sebbene non abbia poi ricevuto alcuna delle due nomine a quel
tempo, gli intervistati con il questionario affermarono che McCarrick era
“riuscito perfettamente” nei suoi precedenti incarichi a Porto Rico e New
York.” Si diceva di lui che avesse un’“intelligenza superiore e acuta” e che
parlasse “spagnolo, francese e, a quanto pare, anche italiano e tedesco”.”!
McCarrick era descritto come proveniente da una “retta” e “religiosa”
famiglia cattolica.”” La sua insolita infanzia — la morte del padre quando
McCarrick era piccolo e il fatto che la madre avesse affidato molta della sua
educazione alla sorella — veniva rilevata ripetutamente, ma non era

considerata come un impedimento per la promozione.”

Circa I’idoneita morale, gli intervistati affermarono che la condotta morale
di McCarrick era “al di la di ogni dubbio” e che egli era “un uomo di virtu e
solida spiritualitd.””* Una risposta comune tra gli intervistati fu:

6720 Act4 16500.

68 19 Acr4 16000. Nota per il testo in lingua inglese: il presente Rapporto usa il termine
“nomina”, ma tecnicamente il Papa nomina una persona per una carica episcopale,
soggetta all’accettazione ufficiale di tale nomina da parte della persona.

919 AcT4 16042, 16045.

704 AcT4 4992; 19 AcT4 16020, 16029.
119 Acr4 16006.

219 Acr4 16033.

3 Vedasi, e.g., 19 AcT4 16030.

7419 Act4 16024-25.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

22



[Se nominato all’episcopato], Mons. McCarrick non sarebbe
motivo di scandalo di alcun tipo. Il suo carattere morale sano, la
sua pieta e il suo zelo sacerdotale, la sua prudenza e 1 suoi solidi
studi in Teologia e nelle altre Scienze fanno di lui un candidato
meritevole all’Ufficio di Vescovo. Il suo spirito di servizio nei
confronti del prossimo e la sua lealta alla Chiesa e in particolar
modo al nostro Santo Padre mi incoraggiano a raccomandarlo
ancora una volta perché sia preso in considerazione.”

Un altro intervistato notd che la condotta di McCarrick “¢ quella di un
sacerdote molto bravo, e non ¢ mai stato sollevato alcun sospetto circa la sua
virtu. Anche da seminarista, egli era considerato esemplare nella pratica di
tali virtll e costituiva un modello per i suoi compagni di studi.”’® Una terza
risposta condivisa era che McCarrick era “forte nelle sue convinzioni,
equilibrato e mite di temperamento, e assolutamente stabile nella sua positiva

condotta morale.””’

Sebbene diversi intervistati espressero preoccupazione in merito all’eccessiva
“ambizione” di McCarrick, e nonostante rare allusioni alla sua mancanza di
schiettezza, McCarrick veniva considerato quasi all’'unanimita come
estremamente qualificato per diventare vescovo. Raccomandandone la nomina,
il Card. Cooke affermo di McCarrick che “il suo modo di essere sacerdote, la
sua intelligenza, il suo buon giudizio, la sua lealta nei confronti della Santa
Sede, il suo intuito pastorale, la sua abilita nei rapporti umani e la capacita di

essere guida nel servizio, fanno di lui un candidato eccellente all’episcopato”.”

Nessun intervistato riferi di essere stato testimone o di aver sentito di
un’eventuale condotta sessuale o comportamento improprio da parte di
Mons. McCarrick, nei confronti di adulti o minori.”

519 Act416022.

64 AcT4 4949.

"4 AcT4 5005.

819 AcT4 16055.

7 La recente indagine condotta dall’Arcidiocesi di New York non ha rivelato alcuna

accusa o episodio di cattiva condotta sessuale riferibile a McCarrick durante il tempo da
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Poco prima della sua elevazione all’episcopato nel 1977, la Nunziatura
condusse un’indagine supplementare relativa all’adesione di McCarrick alla
“Dichiarazione sulla natura dell’Universita cattolica contemporanea” del
1967 (detta comunemente Land O’Lakes Statement), mentre egli svolgeva
I’incarico di Presidente dell’Universita di Ponce. L’indagine supplementare
concluse che I’appoggio di McCarrick a tale dichiarazione non costituiva un
impedimento alla sua ordinazione.

McCarrick fu nominato Vescovo Ausiliare dell’ Arcidiocesi di New York da
Papa Paolo VI nel 1977, a 47 anni d’eta.*® In qualita di Vescovo Ausiliare,
McCarrick lavorod come Vicario Regionale per East Manhattan.®!

A seguito della sua nomina ad Ausiliare di New York, il Vescovo McCarrick
assunse velocemente un ruolo attivo nelle Commissioni della National
Conference of Catholic Bishops (NCCB) e della United States Catholic
Conference (USCC). Nella NCCB, McCarrick divenne membro delle
Commissioni Church in Latin America, Human Values, Liaison with Priests,
Religious & Laity e Bishops’ Welfare Emergency Relief. Nella USCC,
McCarrick fu nominato Presidente della Sotto-Commissione per la Terza Eta
¢ membro della Commissione Social Development and World Peace e della
Commissione Research, Plans and Programs.®* Inoltre, McCarrick fu
nominato membro del consiglio di amministrazione del Catholic Relief

lui trascorso al St. Joseph’s Seminary o alla Catholic University di Ponce, e neppure
durante il periodo in cui McCarrick lavord presso 1’Arcidiocesi di New York. 23 AcCT14
17510-12.

8019 AcT4 16061.

8116 AcT4 13582; LWF 49, in 41 AcT4 34052. Durante questo periodo, McCarrick visse
in un appartamento del Foundling Hospital nell’Upper East Side di Manhattan. Dopo
aver lasciato 1’Arcidiocesi di New York nel 1981, McCarrick non conservo
I’appartamento, ma per lui I’ospedale tenne da parte una stanza per gli ospiti, con bagno,
che egli “poteva utilizzare . . . ogni tanto quando [egli] sarebbe venuto a New York.”
Intervista a McCarrick, in 16 AcT4 13582.

825 Acra 6249-50; LWF 49, in 41 Acta 34052. McCarrick inizio a lavorare nelle
Commissioni nel 1979. Gia nel 1980, oltre che delle Commissioni gia menzionate,
McCarrick era diventato membro della Commissione Amministrativa sia del NCCB che

dell’USCC, come pure era membro della Commissione Research, Plans and Programs
della NCCB. 5 Ac74 6249-50.
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Services (CRS), un’organizzazione no profit che fungeva da agenzia per il
soccorso ¢ lo sviluppo estero del’USCC/NCCB.3

Dopo la morte di Paolo VI, avvenuta il 6 agosto 1978, e quella del suo
successore Giovanni Paolo I, avvenuta 1l 28 settembre 1978, 11 16 ottobre
1978 il Cardinale Wojtyta fu eletto Papa e prese il nome di Giovanni Paolo
I1.3% Non molto dopo I’elezione di Papa Giovanni Paolo II, il Vescovo
McCarrick si reco a Roma, dove fu uno dei tanti vescovi ricevuti dal Santo
Padre. In un’intervista, McCarrick ha ricordato di essersi presentato al nuovo
Pontefice, dicendo: “Sono Ted McCarrick, ero il segretario del Card.
Cooke”. Il Santo Padre afferro il suo braccio e disse: “Ted McCarrick, mi
ricordo, mi ricordo.” Allora, riferendosi alla sua visita a New York nel 1976,
Papa Giovanni Paolo II chiese: “Quello che voglio sapere, McCarrick, ¢: ¢
riuscito poi a prendersi la Sua vacanza?”®

832 AcT4 2549.
84 Giovanni Paolo II rimase Papa fino alla sua morte, avvenuta il 2 aprile 2005.

85 Intervista a McCarrick, in 16 AcT4 13584.
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IV. NOMINA A VESCOVO DI METUCHEN (1981)

Nel 1981, quando la Santa Sede cred la Diocesi di Metuchen, da una
porzione di quella di Trenton, McCarrick fu candidato a diventare il primo
Vescovo della neo-costituita Diocesi del New Jersey.

All’epoca, 1l Delegato Apostolico a Washington, D.C., ricevette forti
raccomandazioni a favore di McCarrick da parte di vescovi e altri
ecclesiastici degli Stati Uniti. Un vescovo descrisse McCarrick come
“estremamente dotato, zelante nella pastorale, e molto esperto della costa
orientale” degli Stati Uniti, e “una scelta superba per 1’ufficio in
questione.”®® Un altro vescovo lodd McCarrick per il suo lavoro presso la
NCCB e affermo che egli possedeva “eccellenti capacita amministrative,
grande premura pastorale e una devozione genuina nei confronti della Chiesa
e del magistero.”’

Nella terna relativa alla nomina preparata dalla Congregazione per i Vescovi,
il Delegato Apostolico negli Stati Uniti si riferi a McCarrick come il
“candidato di primo piano”, pronto a lavorare come Ordinario di una Sede
residenziale. L unica preoccupazione che si riferiva nella terna era la “sua
[di McCarrick] palese ambizione di essere promosso nella gerarchia
ecclesiastica.” La terna notava che la questione dell’ambizione di
McCarrick era emersa sin dalla prima candidatura di McCarrick nel 1968,
ma che “gli intervistati che menzionarono tale difetto in lui non ritirarono il

862 AcT4 2059-60.

872 Act4 2051. Relativamente alla nomina dei vescovi, si riteneva che Papa Paolo VI
ponesse una speciale enfasi sulle qualita pastorali, un approccio seguito dall’ Arcivescovo
Jean Jadot, il Delegato Apostolico negli Stati Uniti dal 1973 al 1980. Papa Giovanni Paolo
I, oltre a riconoscere I’importanza delle qualita pastorali, mise in rilievo I'unita e la
fedelta al magistero per guidare le proprie scelte. Vedasi, e.g., Address of Pope John Paul
1l to a Group of Bishops from the United States of America on Their ‘Ad Limina
Apostolorum’ Visit (5 sett. 1983) [dove si afferma che i vescovi dovrebbero proporre per
I’episcopato sacerdoti “che si sono gia dimostrati maestri della fede come proclamato dal
Magistero della Chiesa, e che, nelle parole della lettera pastorale di Paolo a Tito, ‘sono
attaccati alla dottrina sicura’ (Tit. 1, 9).”].

8819 Act4 16061,
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proprio voto al candidato: uno all’epoca scrisse al Delegato Apostolico che
sarebbe stato sbagliato escluderlo solo per questo difetto.”®

I1 14 novembre 1981, Papa Giovanni Paolo II nomino McCarrick, all’epoca
cinquantunenne, primo Vescovo di Metuchen. McCarrick fu informato della
nomina diversi giorni dopo dal Delegato Apostolico, 1’Arcivescovo Pio
Laghi, in occasione dell’incontro autunnale della NCCB.”® McCarrick
accetto la nomina con lettera manoscritta indirizzata al Santo Padre, nella
quale ringraziava il Papa “per avermi dato questa splendida opportunita” e
garantiva la sua “lealta alla Sede di Pietro e in special modo e con speciale
affetto a Lei.”™!

8919 AcT4 16061-62.

%0 McCarrick, inoltre, ricevette da Padre Thomas Doyle, O.P., all’epoca membro dello

staff della Delegazione Apostolica, una lettera esplicativa che descriveva la nuova
Diocesi. LWF 46-47, in 41 Act4 34049-50.

oV LWF 47-48, in 41 Act4 34050-51. 11 congedo ufficiale di McCarrick dall’ Arcidiocesi
di New York fu contraddistinto da una Messa concelebrata presso la cappella del
Foundling Hospital il 17 gennaio 1982, seguita da una cena portata dall’esterno in uno
dei refettori dell’ospedale. LWF 151, in 41 ACT434154.
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V. INCARICO DI VESCOVO DI METUCHEN (DAL 1982 AL 1986)

Come Vescovo, McCarrick prese possesso della Diocesi di Metuchen il 31
gennaio 1982. In articoli di giornale scritti sul suo insediamento, McCarrick
parlo dei suoi genitori defunti e del suo stretto rapporto con la sua famiglia
allargata, nell’area di New York. McCarrick dichiaro: “Ho una grande famiglia
di cugini perché mio padre aveva dodici fratelli e mia madre ne aveva sette.
Quindi conto 1 miei cugini a dozzine, come direbbero Gilbert e Sullivan. E sono
molto attaccato a loro. I loro ragazzi sono davvero miei nipoti.”>

Fin dall’inizio a Metuchen, McCarrick concentro i suoi sforzi sull’aumento
del numero di vocazioni per la nuova Diocesi.”> Se nel 1982 McCarrick
ordino al sacerdozio solo due persone, la stessa cifra era salita a nove nel
1985 e a quindici nel 1986: la seconda classe di ordinandi pit numerosa negli
Stati Uniti quell’anno.”* Alla fine del suo mandato come Ordinario di
Metuchen, membri della gerarchia ecclesiastica encomiarono McCarrick per

il suo “grande successo nell’impegno per le vocazioni sacerdotali.”?

Come era stato per 1’ Arcidiocesi di New York, il Vescovo McCarrick divenne
rapidamente un ottimo raccoglitore di fondi a Metuchen. Nella primavera del
1983, McCarrick promosse la “Forward in Faith”, una campagna finanziaria

924 Acta 4904,

93 LWF 51,in 41 AcT434054. La relazione Ad Limina del 1983 per la Diocesi di Metuchen
rifletteva la particolare attenzione di McCarrick sull’importanza di aumentare le
vocazioni. 5 ACT4 6004.

% LWF 51,289, 354,384, in 41 ACT434054,34312,34377, 34407.

%519 Acr4 16070. Quando era Vescovo di Metuchen, McCarrick si serviva spesso di
seminaristi che lo accompagnavano in macchina a eventi nell’area 77i-State [ossia: I’area
metropolitana di New York, che comprende parte degli stati di New York, New Jersey e
Connecticut e che include anche porzioni del nord-est della Pennsylvania]. Vedasi 40 ACTA4
33816-17,33847. McCarrick, inoltre, invitava i seminaristi a trascorrere del tempo con lui nella
casa al mare di Sea Girt in New Jersey, acquistata dalla Diocesi di Metuchen nel 1985. 14 AcT4
13287. Durante questo periodo, diocesi e ordini religiosi della regione Medio-Atlantica [che
generalmente include New York, New Jersey, Pennsylvania, Delaware, Maryland, Washington
D.C., Virginia e West Virginia] spesso possedevano case sulla costa del New Jersey, utilizzate
per ritiri € luoghi di vacanza per sacerdoti diocesani, religiosi e suore. 26 ACT4 19418; 40 ACT4
33972, 33980, 33982. In un’intervista, un sacerdote di Metuchen ha affermato: “Non c’era
niente di strano in questo. Era estremamente comune.” 40 Ac74 33973.
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triennale per raccogliere $ 10 milioni per progetti nella nuova Diocesi.”® La
campagna supero il suo obiettivo iniziale di oltre $ 4 milioni.””

I1 Vescovo McCarrick continud anche il suo precedente lavoro con la NCCB
e P’USCC. Durante il suo mandato a Metuchen, McCarrick fece parte delle
seguenti Commissioni NCCB: Administrative; Bishops’ Welfare Emergency
Relief; Church in Latin America; Doctrine; Research, Plans and Programs,
e Liaison with Priests, Religious & Laity. Nel’USCC, McCarrick era
membro di: Administrative; Research, Plans and Programs; Social
Development and World Peace, and Bishops and Catholic College and
University Presidents.”® McCarrick rimase membro del consiglio di
amministrazione del CRS e partecipo regolarmente alle assemblee generali

semestrali della NCCB.%

McCarrick viaggio molto all’estero durante il suo mandato a Metuchen.!%
Si reco in Inghilterra (lug. 1982),'! Irlanda (lug. 1982),'° Roma (lug.

% LWF 290, in 41 AcT434313.
9T LWF 314, in 41 AcT434337.

%85 Act4 6249-50. McCarrick fu nominato rappresentante dell’USCC alla White House
Conference on Aging, del 1981. LWF 129, in 41 Acr434132.

% LWF 214,249, 287,313,342,357,in41 AcT4 34217, 34252, 34310, 34336, 34365, 34380.
Inoltre, durante questo periodo, McCarrick fu membro del Consiglio dell’Universita

Cattolica e inizi0 il servizio nel Consiglio dei Reggenti della Seton Hall University. LWF 212,
257,in 41 Act4 34215, 34260.

100 Sebbene non sia stato possibile in generale recuperare informazioni sui biglietti
effettivi di McCarrick, gli elenchi delle nazioni visitate da McCarrick, riportati nel
presente Rapporto, sono ricostruiti per mezzo di corrispondenza, memorandum, libri,
interviste, esame dei suoi passaporti, pubblicazioni e notizie di stampa. L’accuratezza
delle date riportate rispecchia quella di tali fonti.

Non ¢ stata trovata alcuna prova del fatto che la Santa Sede abbia rimborsato McCarrick
per suoi viaggi all’estero o nazionali. Invece, i documenti esaminati indicano che i viaggi
di McCarrick, nel corso degli anni, sono stati pagati da altri enti, tra cui la NCCB/USCC,
il CRS, la Papal Foundation, I’ Appeal of Conscience Foundation e le Diocesi di cui era
Ordinario. Vedasi, e.g., 32 ACT4 25006-25797.

0 LWF 218, in 41 AcT434221.

102 McCarrick si reco in Irlanda nel 1982 per reclutare seminaristi per la Diocesi di
Metuchen. LWF 218, in 41 Acr4 34221.
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1982, ott. 1982, gen. 1983, giu. 1983, apr. 1984 ¢ mag. 1985),!° Austria
(lug. 1982),'% Polonia (ago. 1983 ¢ 1985),'% Israele (mar. 1984),'% India
(lug. 1984),'%7 Tunisia (lug. 1984),'% Santo Domingo (ott. 1984),'% Sudan
(giu. 1985),''"% Egitto (giu. 1985),!'! Marocco (giu. 1985),''? Malta
(1985),!* e sud-est asiatico (feb. 1986).!*

McCarrick ebbe piu occasioni di incontrare Papa Giovanni Paolo I durante
1 suoi viaggi all’estero. Ad esempio, nel settembre 1982, McCarrick
descrisse il suo incontro con il Santo Padre il mese precedente a Roma: “Ho
avuto solo un momento con lui, ma ho avuto la possibilita di dirgli che questa
nuova Diocesi aveva gia fondato la sua prima parrocchia, dedicandola a San
Carlo Borromeo, in onore del suo santo protettore. E stata una grazia speciale
per me vedere il sorriso apparire sul suo viso e osservare che si compiacque

103 LwF 220, 237, 276, 300, 327, 355, in 41 AcT4 34223, 34240, 34299, 34323, 34350,
34378.

104 McCarrick fu scelto come delegato americano per la United Nations Vienna
Conference on Aging nel luglio 1982. LWF 220, in 41 ACcT434223.

105 L WF 306, 369, in 41 AcT4 34329, 34392.
106 7 WF 327, in 41 AcT4 34350.

107 Come membro, di recente nomina, del consiglio esecutivo del CRS, McCarrick
visito le operazioni sul campo del CRS in India nel luglio 1984. LWF 334, in 41 ACT4
34357.

108 McCarrick si reco a Tunisi nel luglio 1984 per una riunione dei direttori regionali del
CRS. LWF 334, in 41 Act4 34357.

1097.°11 ottobre 1984, McCarrick si recd a Santo Domingo per rappresentare la NCCB nelle
cerimonie che commemoravano la visita di Papa Giovanni Paolo II. LWF 340, in 41 ACT4
3436.

10 In qualita di membro del consiglio esecutivo del CRS, McCarrick si reco a Khartoum
nel giugno 1985 e incontro I’ Ambasciatore americano in Sudan, il Commissario Sudanese
per i Rifugiati e membri del personale dell’ Alto Commissariato delle Nazioni Unite per i
Rifugiati. LWF 357, in 41 Act4 34380.

" LWF 357-58, in 41 AcT4 34380-81.
"2 LWF 357-58, in 41 AcT4 34380-81.
13 LWF 369, in 41 AcT4 34392,
14 LWF 375, in 41 AcT4 34398.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

31



del fatto che avessimo pensato tutti a lui.”''> Durante la Visita Ad Limina a
Roma nell’agosto 1983, McCarrick parlo al Papa “della spinta allo sviluppo
per. . . edificare la Diocesi su solide fondamenta” e “del numero delle
vocazioni sacerdotali — il fatto che avevamo quasi raddoppiato il numero in
teologia.”!'® In occasione della visita di Papa Giovanni Paolo II a Santo
Domingo nell’ottobre 1984, McCarrick, in qualita di delegato del Presidente
della NCCB, ricevette dal Santo Padre, per la nutrita comunita ispanica, una
speciale croce di legno da riportare negli Stati Uniti.!'” E durante il suo
viaggio nel maggio 1985 a Roma per partecipare al concistoro in cui furono
creati cardinali I’Arcivescovo O’Connor di New York e 1’Arcivescovo
Bernard Law di Boston, il Vescovo McCarrick fece sapere a Papa Giovanni
Paolo II che “nove uomini sono stati ordinati sacerdoti per la Diocesi di
Metuchen nel giorno del compleanno del Santo Padre. Il Papa ha risposto:
‘Quella ¢ stata una buona giornata.””!!®

Inoltre, il profilo di McCarrick negli Stati Uniti inizi0 a crescere durante il
suo mandato a Metuchen. McCarrick apparve in televisione,'” rilascio
dichiarazioni su questioni di interesse pubblico,'*® e partecipd a eventi

1S LWF 231, in 41 AcT4 34234,
16 LWF 302, in 41 AcT4 34325.

N7 LWF 342-43, in 41 AcT4 34365-66. Durante un viaggio di una settimana a Roma nel
1984, il Vescovo McCarrick porto con s¢ diversi giovani, di circa 20 anni, provenienti da
alcune delle famiglie cattoliche di New York, che aveva conosciuto negli anni precedenti.
In un’intervista, uno dei giovani ha riferito che McCarrick li presentd a Papa Giovanni
Paolo II in occasione di un’udienza generale in Piazza San Pietro. 16 ACT4 13689-99.

U8 I WF 355, in 41 AcT4 34378.

119 Alla fine di agosto 1982, McCarrick apparve in un programma a contenuto religioso
della CBS, intitolato “The Way to Go.” LWF 226, in 41 ACcT4 34229.

120 Ad esempio, McCarrick condanno pubblicamente una croce data alle fiamme davanti
alla casa di una famiglia nera a Edison Township nell’ottobre 1983. LWF 308-09, in 41
AcT434331-32; vedasi anche 26 ACTA 19412-13.
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religiosi,'! politici'?? e privati di rilievo.'*> Accolse eminenti Prelati nella
nuova Diocesi, tra cui I’Arcivescovo Laghi,'** 1’Arcivescovo James A.
Hickey,!® il Card. Sebastiano Baggio,'?® e il Card. Joseph Bernardin.!?’

121 McCarrick fu il celebrante principale della Red Mass annuale [una messa celebrata per
chi appartiene alla professione forense] tenutasi a New Brunswick, New Jersey, nel
settembre 1985, alla quale parteciparono oltre 150 avvocati, giudici e funzionari
governativi. LWF 364-65, in 41 AcT4 34387-88.

122 Nel gennaio 1982, McCarrick formulod la preghiera di apertura della sessione
legislativa dell’ Assemblea dello Stato del New Jersey. LWF 151, in 41 AcT4 34154.

12311 6 aprile 1983, McCarrick recitd la preghiera iniziale a una cena tenuta in onore del

comico Bob Hope, suo amico personale, al Waldorf Astoria. LWF 285, 1in 41 Ac1434308.

124 LWF 312-13, in 41 AcT4 34335-36. Papa Giovanni Paolo II ¢ il Presidente degli Stati
Uniti Ronald Reagan avevano concordato, il 10 gennaio 1984, I’instaurazione di piene
relazioni diplomatiche. Il 26 marzo 1984, 1’ Arcivescovo Pio Laghi, Delegato Apostolico
dal dicembre 1980, divenne il primo Pro-Nunzio Apostolico negli Stati Uniti (“Nunzio™)
e la Delegazione Apostolica divenne la Nunziatura Apostolica negli Stati Uniti
(“Nunziatura™). L’ Arcivescovo Laghi rimase Nunzio fino al 1990.

125 LWF 250, in 41 ACT4 34253.

126 11 24 maggio 1986 il Card. Baggio, allora Presidente della Pontificia Commissione
per lo Stato della Citta del Vaticano, presiedette la dedicazione del The John Paul I1
Centre e della Emmaus House a Perth Amboy, New Jersey. LWF 383, in 41 ACT4
34406.

12T LWF 295-97, in 41 Act4 34318-20; 40 AcT4 33978. 1l profilo in ascesa di McCarrick
attird Dattenzione della Federal Bureau of Investigation (FBI) e persino del KGB.
All’inizio degli anni ’80, un agente del KGB, che godeva di copertura diplomatica come
vice capo della missione alle Nazioni Unite per I’Unione Sovietica, avvicind McCarrick,
apparentemente per tentare di fare amicizia con lui. McCarrick, che inizialmente ignorava
che il diplomatico fosse anche un agente del KGB, fu contattato da agenti dell’FBI, che gli
chiesero di operare come agente di controspionaggio rispetto alle attivita del KGB. Sebbene
McCarrick ritenesse che fosse meglio rifiutare tale coinvolgimento (in particolare perché
era immerso nell’organizzazione della nuova Diocesi di Metuchen), I’FBI insistette,
contattando nuovamente McCarrick e incoraggiandolo a consentire lo sviluppo di un
rapporto con I’agente del KGB. Data la natura delicata della situazione, McCarrick riferi in
dettaglio, circa la richiesta dell’FBI, al Nunzio Laghi nel gennaio 1985, chiedendogli
consiglio su come procedere. Laghi pensava che McCarrick “non avrebbe dovuto essere
negativo” riguardo alla possibilita di servire come risorsa dell’FBI e in una nota interna
descrisse McCarrick come qualcuno che “sa come trattare con queste persone ed essere
cauto” e che era “abbastanza saggio da capire e non farsi prendere.” Non ¢ chiaro, tuttavia,
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I1 Vescovo McCarrick promosse, inoltre, varie attivitad per i chierici di
Metuchen, inclusi ritiri spirituali annuali presso la grande San Alfonso
Retreat House sulla costa del New Jersey.!'?® Nella sua omelia per il momento
di preghiera dell’ottobre 1985, a cui partecipo la maggior parte dei sacerdoti
della Diocesi, McCarrick parlo delle sfide emotive che accompagnano una
vita di castita:

Sei chiamato a lasciare il conforto di una tua vita sessuale per
dedicarti al ministero e al servizio pastorale. Sei messo cosi
spesso alla prova dalla solitudine, dalla mancanza di
affermazione, dalla mancanza di comprensione dei tuoi bisogni.
Ma Dio ha promesso amore ineguagliabile. Malgrado tutte le
tentazioni, usciamo da noi stessi € abbracciamo coloro che Lui
tocca attraverso di noi.'?’

Durante il suo mandato come Vescovo di Metuchen, McCarrick inizio la
tradizione di offrire un picnic estivo annuale per il giorno del suo
compleanno, denominato “Giorno dello Zio Ted” o semplicemente
“Giorno dello Zio.” L’evento riuniva sacerdoti, religiosi € membri delle
grandi famiglie cattoliche nell’area di New York, che erano vicine a
McCarrick."*® In questo periodo, inoltre, McCarrick viaggiava con
adolescenti e giovani uomini, spesso membri di quelle stesse famiglie, che
presentava durante tali viaggi come suoi “nipoti”. Alcuni dei giovani
condivisero il letto con McCarrick durante i viaggi o nella residenza del
Vescovo a Metuchen. 3!

se McCarrick alla fine abbia accettato la proposta dell’FBI e nessun documento indica
ulteriori contatti con 1’agente del KGB. 2 4¢c74 2164-65.

In un’intervista, 1’ex direttore dell’FBI, Louis Freeh, pur non avendo familiarita personale
con I’episodio, ha affermato che McCarrick sarebbe stato “un obiettivo di altissimo valore
per tutti i servizi [di intelligence], ma in particolare quelli russi a quel tempo.” 16 AC74 13506.

128 LWF 240, 312, 340, 367, in 41 AcT4 34243, 34335, 34363, 34390.

129 LWF 367, in 41 Act4 34390.

B0 LWF 216, in 41 AcT4 34219.

1 Uno dei sacerdoti segretari di McCarrick a Metuchen ha dichiarato che McCarrick

teneva cinque cene al mese presso la residenza del vescovo, a cui solitamente
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partecipavano due coppie (potenziali donatori o persone influenti), il sacerdote segretario,
un altro sacerdote della Diocesi e un “nipote” (che era o un membro adulto di una delle
famiglie cattoliche di New York o un seminarista scelto). Il sacerdote ex segretario ha
dichiarato: “C’era sempre uno dei nipoti a queste cene. E le cene erano sempre cinque
volte al mese. Se qualcuno annullava, dovevi trovare un sostituto.” 40 4c74 33976. Ha
spiegato: “Era molto orchestrato, molto puntuale. Cocktail, cena, chiacchiere e
accompagnarli alla porta entro un paio d’ore. E poi lui e il nipote andavano nei suoi
alloggi e quella era la fine della serata.” Id. 33975; vedasi anche 33 ACT4 27058.

Riguardo ai “nipoti”, il sacerdote segretario ha affermato: “Erano tutti adulti. O andavano
al college o lavoravano. Impegnati. Quindi andavano via presto la mattina. Prendevano il
treno e partivano presto per andare al lavoro.” 40 Ac74 33975. 1l sacerdote-segretario, a
cui non fu mai chiesto di dormire con McCarrick, ha dichiarato che, sebbene “fosse ovvio
che dormivano insieme”, egli “non lesse ci0” come sessuale e “non senti mai parlare di
intimita fisica” durante questo periodo. Il sacerdote ha attribuito questa incapacita di
leggere la situazione alla sua ingenuita giovanile: “Ho pensato semplicemente che fosse
un tipo di cosa da maschi, da migliori amici. . . . In un certo senso non potevo immaginare
che stesse accadendo qualcosa di sbagliato. Il Vescovo ¢ una figura speciale. . . . [e] non
mi passo per la testa che potesse esserci qualcosa di strano in corso.” 14 AcT4 13043.
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VI. ACCUSA ANONIMA DURANTE L’INCARICO DI VESCOVO DI METUCHEN
(META ANNI ’80)

L’esame della documentazione d’archivio della Santa Sede non ha rivelato
alcuna accusa contro McCarrick mentre egli era Vescovo di Metuchen.
Tuttavia, nel corso di tre interviste, la madre di una delle famiglie cattoliche
dell’area di New York (Madre 1) ha ricordato di aver scritto e spedito, in un
dato momento a meta degli anni ’80, quando McCarrick era Vescovo di
Metuchen, lettere anonime a membri della gerarchia ecclesiastica,
esprimendo la propria angoscia relativamente alla condotta di McCarrick con
minorenni. Le informazioni esposte in questa sezione si basano
principalmente sul racconto di Madre 1.3

Durante le interviste, Madre 1 ha affermato che suo marito (Padre 1) era un
immigrato irlandese che “venerava 1 preti” e che aveva un parente vicino
sacerdote nel paese natale.'** Madre 1 ha spiegato che la sua famiglia era
profondamente religiosa e molto coinvolta nella sua parrocchia di New York.
Tutti 1 figli della coppia frequentavano scuole cattoliche e durante le
elementari andavano a Messa quotidianamente. Padre 1 aveva due impieghi
¢ lavorava fino a tardi per sostenere la numerosa famiglia. Madre 1 lavorava

a casa prendendosi cura dei figli.!3

Padre 1 incontro per la prima volta Monsignor McCarrick all’inizio degli
anni *70 a una celebrazione di una chiesa locale alla quale McCarrick era
stato mandato come rappresentante dell’Arcidiocesi di New York.
McCarrick fu presentato a Padre 1 dal parroco della famiglia. Madre 1 era
rimasta a casa quel giorno per prendersi cura di un figlio neonato. Nelle
settimane successive, McCarrick ando a cena a casa della famiglia su invito

132 Madre 1 ha affermato di aver parlato delle lettere anonime a due dei suoi figli fra
I’inizio e la meta degli anni *90, quando i suoi figli erano adulti. In un’intervista separata,
un figlio ha ricordato che Madre 1 glielo disse in quel periodo. Egli ha ricordato anche
che membri della famiglia discussero delle lettere anonime di Madre 1 nel 2002, quando
— come trattato di seguito nella Sezione XIX.B — McCarrick riveld pubblicamente di
essere stato oggetto di una precedente denuncia anonima.

13333 AcT14 27030.
13433 A4c14 27021, 27030.
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di Padre 1. Madre 1 ha ricordato che McCarrick “era contentissimo di vedere
che avevo tutti questi ragazzi” e che “¢ rimasto seduto li tutta la sera
intrattenendoci con tutte queste storie”, quasi “come fosse il foastmaster
della cena.”!3?

McCarrick alla fine divento un ospite frequente della casa di famiglia. Madre
1 ha affermato che “c’¢ stato un lungo periodo nel quale veniva quasi ogni
settimana, perché eravamo diventati la sua ‘famiglia’. Voglio dire, ci diceva
‘siamo parenti’ e dava I’impressione che fossimo molto speciali per lui.”!*°
La famiglia apprese dell’importanza di McCarrick nell’ Arcidiocesi di New
York e del suo lavoro con il Cardinale Cooke. All’inizio, sia Padre 1 che
Madre 1 erano entusiasti di coltivare il rapporto con McCarrick, che a coloro

che ne venivano a conoscenza risultava “impressionante”.!3’

Nel corso delle sue visite, McCarrick intratteneva la famiglia con storie sulle
sue attivita e, in occasioni speciali, “teneva banco” seduto in una poltrona della
casa, chiamando 1 bambini uno alla volta per dare loro oggettini portati dai suoi
viaggi. Su sua richiesta (a volte insistente), i bambini iniziarono a chiamare
McCarrick “Zio”.!*® Gli adulti si davano del tu, e i genitori chiamavano
McCarrick “Padre Ted”. Ogni tanto, McCarrick celebrava Messa e confessava
nella casa della famiglia. McCarrick inizio, inoltre, a portare in casa altri ragazzi
cattolici in visita, € quei ragazzi raccontavano entusiasticamente di quanto si
fossero divertiti in occasione di gite di due giorni con lui.

13516 AcT4 13647.

136 16 Acta 13647; 33 Acr4 27031. Madre 1 immagind in un primo tempo che essi
“fossero I’unica ‘famiglia’ che Ted [McCarrick] avesse,” ma “scopri in seguito i rapporti
[di Ted] con altre famiglie.” 16 ACT4 13647.

137 33 Acr4 27022. Per esempio, Madre 1 ha spiegato che, una volta, McCarrick arrivo
alla cresima di suo figlio in elicottero da un’altra celebrazione e affermo durante la sua
omelia che il ragazzo che stava ricevendo la confermazione era suo “nipote.” Madre 1 ha

affermato: “Ovviamente, la gente era molto colpita da questa relazione con la nostra
famiglia.” 16 AC74 13652-53; 33 AC1427022.

138 16 AcT4 13660. Madre 1 ha affermato che McCarrick “correggeva” i bambini se non
lo chiamavano “Zio.” 16 AcT4 13661. Suo figlio ha confermato di essere “vero al 100%
che praticamente ti costringeva a chiamarlo ‘Zio Ted’ o ‘Zio’ — e che assolutamente ti
correggeva se non lo facevi.” Id.
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Dopo aver conosciuto meglio la famiglia, McCarrick inizio a portare 1 figli
di Madre 1, piu grandi e oltre la puberta, in viaggi o gite di due giorni presso
canoniche, “dove li presentava come suoi ‘nipoti.””'* T figli di Madre 1
erano molto contenti di partire per questi viaggi, dati 1 racconti che essi
avevano ascoltato dagli altri ragazzi che McCarrick aveva portato a casa.

Mentre Padre 1 era “al settimo cielo” per il rapporto sempre piu stretto della
famiglia con McCarrick e “non si ¢ mai comportato come se avesse visto
qualcosa di sbagliato in Ted o nel suo comportamento”, Madre 1 inizio a
percepire che McCarrick “aveva uno strano interesse per i ragazzi” e “nessun
interesse per le ragazze.”'*® Madre 1 ha anche osservato che McCarrick
toccava o carezzava 1 ragazzi in un modo che avvertiva come
inappropriato.'#!

Madre 1 ha descritto un episodio dei primi tempi, quando McCarrick iniziava
a conoscere la famiglia, che la indusse a sospettare che McCarrick costituisse
una minaccia per 1 suoi figli:

Ora le racconto una storia. C’¢ stato un giorno in cui Ted era
ospite a casa e 10 ero in cucina a preparare la cena. E sono uscita
dalla cucina e c¢’era Ted seduto sul divano. E lui aveva uno dei
miei figli su entrambi 1 lati e teneva una mano su entrambi. Sul
rispettivo interno coscia. Stava massaggiando il loro interno
coscia. Una mano sulla coscia di uno e una mano sulla coscia
dell’altro. Era piu che strano. Era anormale. Ho quasi fatto
cadere il piatto di stufato che tenevo in mano. E mio marito era
seduto proprio davanti a lui su una sedia e sembrava ignaro del
comportamento di Ted. E quando sono arrivata all’ingresso
dalla cucina e ho visto quello che stava accadendo, sono quasi
svenuta. Ero scioccata ¢ ho davvero sentito di stare per
collassare per quello a cui stavo assistendo.

13916 Act4 13660.
140 16 AcT4 13645-46.
14116 AcT4 13645.
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E stato cosi sconvolgente. E dopo che Ted ¢ andato via, ho detto
[a mio marito]: “Dobbiamo farlo uscire dalle nostre vite”. [Mio
marito] praticamente si rifiutava di capire.'*?

Madre 1 ha anche osservato un altro comportamento di McCarrick, che
vide come inappropriato. Ha affermato: “Ted si metteva in piedi dietro a
mio figlio piu grande, che era un adolescente, e gli massaggiava il petto
da dietro, tenendolo stretto.”'** Inoltre, Madre 1, che non beveva e la cui
famiglia manteneva regole rigide sul bere, apprese dai suoi figli che
McCarrick aveva dato loro birra durante 1 loro viaggi di due giorni. Madre
1 ha ricordato:

Ted ha introdotto due dei miei figli all’alcol durante un
viaggio. Questo mi ha sconvolto. E 10 sapevo cosa voleva dire:
aveva tentato di allentare 1 loro freni inibitori. E quando loro
mi hanno detto di aver bevuto alcol, ho pensato: quest’uomo ¢
un pericolo per 1 miei figli. Non eravamo una famiglia che
teneva alcol in giro. E a quanto ne sapessi 10, prima di allora i
ragazzi non avevano mai bevuto alcol. Lui aveva portato della
birra con sé€ in viaggio. E questo mi disse che era una persona

14216 AcT4 13644-45; vedasi anche 33 AcT427032. Uno dei figli di Madre 1 ha osservato
che il fatto che suo padre “non vedesse” lo strano comportamento di McCarrick era
dovuto alla sua “incapacita anche solo di immaginare che un sacerdote potesse fare
qualcosa di inappropriato; un sacerdote era un ‘unto’ e non poteva proprio immaginare
che un uomo, che sembrava dare cosi tanta attenzione positiva alla sua famiglia, potesse
fare del male ai suoi figli.” Parimenti il figlio di Madre 1 ha affermato: “Mio padre
conosceva tre cose: fede, famiglia e lavoro. Penso che fosse inconcepibile per lui che Ted
potesse far del male ai suoi ragazzi.” Id. 27023.

14316 Act4 13644-45; vedasi anche id. 13656 (“Un’altra cosa che ho visto, a cui ho
assistito, ¢ che in diverse occasioni si metteva in piedi dietro mio figlio e gli
abbracciava molto stretto il petto. Lo avvolgeva con le braccia e massaggiava il suo
petto e la sua pancia. Non era un comportamento normale.”). Uno dei figli di Madre
1 ha confermato il suo racconto: “Lo faceva spesso, € non solo con mio fratello
maggiore. . . . Rimanevamo tutti in piedi e ricordo che lui abbracciava stretto uno di
noi da dietro, quasi come una madre tocca suo figlio. . . . [L]ui lo faceva davanti a
tutti gli altri come se non ci fosse nulla di sbagliato. Ma sembrava molto strano.” 33
AcT4 27033.
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pericolosa. E che portare dell’alcol era stata un’azione
premeditata da parte sua.'**

Entro il primo anno del rapporto della famiglia con McCarrick, Madre 1 lo
affronto in merito alle sue insistenze ché suo figlio andasse in viaggio con
lui. Madre 1 ha descritto I’episodio in un’intervista:

La prima volta che ho avuto uno scontro con lui ¢ stato quando
uno dei miei figli doveva andare al primo ballo del suo primo
anno [delle superiori]. E Ted non voleva che andasse al ballo,
insistendo che mio figlio “era in debito con lui” e che sarebbe
dovuto andare via per il fine settimana con Ted. Ted lo stava
intimidendo e gli diceva che invece di andare al ballo sarebbe
dovuto andare con lui in un posto chiamato Eldred.['*] E la
pressione che mise su mio figlio arrivo a un punto tale che mio
figlio venne da me in lacrime. Non mi ¢ piaciuto quello. Quindi
I’ho chiamato e gli ho detto che mio figlio non gli “doveva”
alcunché e che non doveva intimidire lui né tantomeno qualcun
altro dei suoi fratelli. E ho detto qualche altra cosa. . . .

Quello ¢ stato il mio primo scontro con lui. E, dopo quello, lui
¢ diventato freddo con me. Tutto quello charme scomparve
nelle sue interazioni con me. Penso che sapesse, dopo quello,
che a me lui non piaceva e che nutrivo sospetti nei suoi

confronti.!46

Anche se Madre 1 riteneva che McCarrick rappresentasse un pericolo, ha
spiegato che “non era facile” intraprendere passi concreti contro di lui,
perché McCarrick “era cosi gentile e cosi importante per mio marito e
aveva stregato i ragazzi.”'¥’ Ella sapeva che McCarrick attirava i suoi figli
con tutta I’attenzione speciale che dedicava loro: c’erano “‘vantaggi’ nel

14416 AcrT4 13658.

145 1 ’archivio mostra che McCarrick portd minorenni e, in seguito, seminaristi in un
campeggio per pescatori a Eldred, New York. Vedasi Sezione XXVIII.

146 16 AcT4 13444; 33 Acr4 27024, 27033-34.
14716 AcT4 13646.
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conoscerlo e Ted lo sapeva e usava questo.”'*® Madre 1 si sentiva sola
nelle sue preoccupazioni e temeva che una sua decisione di denunciare
avrebbe potuto portare a qualche forma di ritorsione nei confronti dei suoi
figli.!*

Madre 1, inoltre, non si sentiva sicura riguardo a cosa poter denunciare.
Aveva visto cose che la facevano sentire a disagio perché sembravano di
natura sessuale, ma Madre 1 ha spiegato che “le mancavano il linguaggio e
le conoscenze per essere certa, anche se, allo stesso tempo, [ella] sapeva che
lui stava facendo qualcosa di molto sbagliato.” Verso la meta degli anni *80,
sebbene i suoi figli fossero piu grandi € meno bisognosi della sua protezione,
la sensazione di dover fare qualcosa continuava ad “aumentare” dentro di lei.
Madre 1, alla fine, decise di avvertire qualcuno perché credeva che la
condotta di McCarrick potesse essere continua e dannosa per 1 suoi figli,
come pure per quelli degli altri.'>°

Non sapendo dove andare o a chi rivolgersi, Madre 1 decise di scrivere una
lettera per avvertire la gerarchia della Chiesa circa il comportamento di
McCarrick.!'”! Madre 1 ha spiegato: “Ho pensato che i suoi ‘fratelli’, cio¢ gli
altri sacerdoti come lui, forse non sapessero di lui e delle cose che stava
facendo. Forse alcuni di loro lo sapevano e altri no. Non ero sicura. Ma
volevo mettere in guardia tutti loro negli Stati Uniti su quanto sapevo che
stava accadendo.”!?

4816 AcT4 13658.
14916 Act4 13645.

13016 AcT413651; 33 ACcT427025. Madre 1, che ha affermato di pentirsi “ogni giorno”
per non aver agito prima in modo piu deciso, ha attribuito in parte la sua capacita
finale di agire a un corso biennale di Educazione per il Servizio Parrocchiale, dopo il
quale ¢ diventata assistente parrocchiale per altri due anni. Madre 1 ha spiegato:
“Avevamo questo prete che era psichiatra e che dava varie conferenze sulla sessualita.
Anche se non gli ho mai parlato direttamente della situazione con Ted, le sue
conferenze mi hanno aiutato a comprendere meglio quello che stava succedendo.” 33
Act4 27025, 27035.

15116 Acr4 13651.
15216 Acr4 13642; 33 AcT4 27035.
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A casa sua, Madre 1 “mise giu una bozza di quello che avrebbe scritto” e
mise insieme buste, francobolli, carta e penna.'>* La mattina prescelta — che
ha ricordato come “una splendida giornata”, con il “sole che splendeva” —
Madre 1 si mise nella macchina di famiglia con il materiale che aveva
preparato e guido fino a Metuchen, New Jersey, dove McCarrick era
Vescovo.!>* Madre 1 ha affermato di avere avuto un piano preciso e di avere
“programmato tutto il giorno”, ma di “non aver detto a nessuno dove [ella]
stesse andando.”!?

Madre 1 guido fino alla sede distaccata di una biblioteca a Metuchen, vicino
alla residenza di McCarrick, nella cui sala di consultazione si diresse e prese
da uno scaffale uno spesso volume di un “Catholic Directory” con una
copertina rosso scura.'*® Si sedette in un angolo della biblioteca per garantirsi
la privacy e, utilizzando i1l materiale portato da casa, fini di comporre la
lettera. Scrisse poi a mano piu originali da inviare ad ogni Cardinale negli
Stati Uniti, come pure al Nunzio Papale.'>” Madre 1 redasse piu originali per
ogni destinatario perché “credeva che avrebbero avuto un impatto piu forte
di una copia sola.”!®® Prepard poi le buste con gli indirizzi trovati

13316 AcT4 13643, 13651, 13657. Madre 1 ha spiegato: “Non conoscevo il numero esatto
di persone a cui avrei scritto, quindi ho semplicemente portato con me tanti francobolli,
tante buste e tanta carta da lettere.” 33 Ac74 27026.

15416 Acr4 13651.
15516 AcT4 13642, 13657.
156 16 AcT4 13642, 13657.

15716 AcT4 13642-43, 13645; vedasi anche id. 13651 (“E ho preso il libro e mi sono seduta
e ho scritto.”); id. 13646 (“L’ho mandata ai cardinali [indicati] nel libro. E al Nunzio Papale.
Ma a nessun altro.”). All’epoca era Nunzio Papale 1’Arcivescovo Pio Laghi. Madre 1 si ¢
detta sicura di aver mandato una delle lettere al Card. Bernardin, I’ Arcivescovo di Chicago,
ma non ¢ riuscita a ricordare i nomi degli altri cardinali a cui scrisse. Id. 13651.

Madre 1 ha affermato: “Sapevo che [i cardinali] facevano parte della Conferenza
Episcopale Cattolica. Lo sapevo. E sapevo che ne faceva parte anche lui, cosi ho pensato
che, se avessi scritto ai cardinali, essi avrebbero potuto fare qualcosa, perché facevano
tutti parte di quest’unica ‘Conferenza.’” Tuttavia, Madre 1 non ricorda, e non crede, di
aver scritto direttamente a ufficiali o al personale della NCCB. 33 Ac14 27025-26.

15816 AcT4 13643. Madre 1 ha affermato di aver scritto sia in corsivo sia stampatello e
di non aver alterato la sua grafia. Id. 13657.
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sull’Annuario Cattolico. Madre 1 ha ricordato di “aver trascorso 1’intera
giornata nella biblioteca” per completare il suo lavoro.””® Madre 1 ha
affermato: “Ho scritto quelle lettere provando rabbia pura. Ero infuriata.
Questo ¢ esattamente quello che provavo.”!®

Madre 1 ha affermato che le lettere erano anonime e che “potevano essere di
tre paragrafi.”!¢! Ha spiegato che “aveva paura di essere identificata” e che
“[le lettere] non dicevano che era la famiglia [di lei] o che [ella era] una
mamma.”!%> Madre 1 ha affermato: “Non volevo fornire indizi su chi fossi.”
Le lettere non identificavano I’autore come uomo né come donna, non
identificavano alcuna vittima specifica, non menzionavano alcuna delle altre
famiglie cattoliche e non affermavano che altri fossero a conoscenza della
condotta di McCarrick.'® In un’intervista, Madre 1 ha detto: “Non volevo
coinvolgere nessun altro, né [coinvolgere] qualcuno che non volesse essere
coinvolto.”!%4

Anche se ha avuto difficolta a ricordare il contenuto preciso delle lettere,
Madre 1 ha identificato alcune parole che ha o non ha usato. Ha ricordato di
“aver usato la parola ‘bambini’” e di “aver accennato a qualcosa su ragazzi
di 13 0 14 anni.”'%> Madre 1 ha affermato di aver scritto nella lettera che lei
“stava cercando di spiegare che McCarrick aveva un’attrazione per i
ragazzi.”'% Riferendosi alla volta in cui aveva visto McCarrick “massaggiare
I’interno coscia [dei suoi figli] sul divano, Madre 1 scrisse anche di aver visto

personalmente McCarrick “toccare in maniera inappropriata” dei ragazzi.'®’

15916 AcT4 13642.
16033 4014 27027.
16116 AcT4 13656.
16216 AcT4 13651.
16316 AcT4 13650, 13656.
16416 AcT4 13651.
16516 AcT4 13646.
166 33 4cT4 27046.
16716 AcT4 13656.
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Madre 1 ha affermato che le lettere non utilizzavano i termini “predatore” o
“pedofilo.”!® Parimenti Madre 1 ha ricordato: “non avevo il linguaggio per
spiegarlo. Le lettere che ho scritto avevano parole semplici. Non ho usato
alcun termine ricercato, al momento di scrivere le lettere.”'® Madre 1
“firmo” le lettere con “una sorta di firma illeggibile. Una figura tonda e
un’altra figura tonda, come uno scarabocchio.”!”

Dopo aver preparato le lettere, Madre 1 raggiunse a piedi una “cassetta delle
lettere, verde, verticale, situata proprio all’esterno della porta della residenza di
[McCarrick]”, che era “molto vicina” alla biblioteca.!”! Madre 1 aveva portato
I’indirizzo della canonica con sé a Metuchen.!” Madre 1 ha ricordato: “Era
qualcosa che semplicemente volevo fare, farlo proprio davanti alla sua porta.
Sarebbero state imbucate proprio a casa sua. Volevo che lui vedesse il timbro
postale.”!”® Ricordando il momento in cui imbuco le lettere, Madre 1 ha
affermato: “Quando sono arrivata 1a, il mio cuore batteva cosi forte che ho
creduto potesse uscirmi dal petto se qualcuno mi avesse riconosciuta li a
Metuchen o se Ted fosse uscito e mi avesse visto. Avevo il cuore in gola mentre
raggiungevo la cassetta delle lettere. Ma ce I’ho fatta.”!7*

Madre 1 riprese dunque la macchina e torno a casa. Non disse a nessuno quello
che aveva fatto o dov’era stata.!”> Madre 1, inoltre, non tenne alcuna copia delle

168 16 AcT4 13643.
16916 AcT4 13645.
17016 AcT4 13657.
7116 Act4 13642, 13649; 33 AcT427027.
17216 AcT4 13649.

17316 Act4 13642; vedasi anche id. 13643 (“Era proprio sotto il suo naso. E questo era
qualcosa che sapevo che avrei dovuto fare sin da subito.”); 33 AcT4 27037.

17416 Act4 13649; vedasi anche id. 13657; 33 ACT4 27027.

17516 AcT4 13656; id. 13649-50. Come notato sopra, Madre 1 ha affermato di aver parlato
a due dei suoi figli sulle lettere, fra I’inizio e la meta degli anni *90. /d. 13649-50, 13657.
Durante un’intervista, uno dei suoi figli ha affermato: “Me 1’ha detto negli anni *90. Mi
ha detto di aver preso i nomi da un libro [e] di aver messo [le lettere] nella buca delle
lettere.” Id. 13654. Lo stesso figlio ha ricordato che sua madre “[gli] ha sempre detto di
averlo fatto da Metuchen.” Id.
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lettere, “per timore che fosse scoperta da un membro della famiglia.”!’® Madre
1 ha affermato di essersi sentita “sollevata” per il fatto che fosse finita, ma
rimase “in ansia perché avevo paura delle ripercussioni.””’

Madre 1 aspetto, sperando di vedere le avvisaglie di azioni intraprese contro
McCarrick ma, con il passare del tempo e I’assenza di cambiamenti, Madre 1 si
ritrovo sconcertata per il fatto che le sue lettere sembravano essere state ignorate:

Ho avuto la sensazione che non si stesse facendo alcunché e che
la mia lettera fosse stata ignorata ed ero furiosa per questo e [ho
avuto la sensazione] che quest’'uomo avrebbe continuato a
comportarsi cosi € non si sarebbe fatto alcunché al riguardo. E
ho pensato che contattando il Nunzio Apostolico, il Papa ne
sarebbe venuto a conoscenza e avrebbe fatto qualcosa. Ma, col
passare del tempo, ho iniziato ad avere la sensazione che si
trattasse solo di un c/ub di uomini in cui tutti sapevano e
avevano ignorato la cosa. E poi ho pensato, o temuto, che
fossero in realta coinvolti. E ho iniziato a dubitare che qualcuno
avrebbe fatto qualcosa al riguardo.'”®

Non sono stati individuati originali o copie delle lettere, neanche negli archivi
della Santa Sede, della Nunziatura Apostolica o dell’Arcidiocesi di New
York.!” Inoltre, e a differenza di altre lettere anonime ricevute piu in 1a negli
anni *90 (vedasi Sezione X.A.), nessun riferimento a lettere anonime degli anni
’80 ¢ stato trovato in alcun documento esaminato per il presente Rapporto.'?

176 33 414 27028.

17716 Acr4 13657. Nello specifico, Madre 1 ha affermato di essere preoccupata che
McCarrick “potesse rendere la vita difficile ai [suoi] figli.” Id. 13656.

17816 Act4 13651.

17 Un tentativo di indagine, condotto presso Arcidiocesi dirette da un Cardinale
Arcivescovo a meta degli anni 80, non ha fatto emergere alcuna documentazione o copia
delle lettere. In un’intervista, Madre 1 ha supposto che le lettere “devono essere state
gettate via” perché lei non si era identificata. 16 AC74 13651.

180 Madre 1 ha affermato di non aver mai scritto altre lettere che accusavano McCarrick
di cattiva condotta. Vedasi 16 ACT4 13649 (“Sono sicura di averlo fatto solo una volta.”).
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Due dei figli adulti di Madre 1 sono stati intervistati circa la convinzione della madre che la
condotta di McCarrick dovesse essere denunciata. Entrambi da minorenni erano andati in
viaggio per piu di un giorno con McCarrick durante gli anni *70 o all’inizio degli anni ’80.

In un’intervista e in una lettera, uno dei figli di Madre 1, che era legato a McCarrick e
che trascorse con lui molto tempo durante quel periodo, ha affermato che sua madre gli
parlo del suo desiderio di denunciare il comportamento di McCarrick presso la gerarchia
a fine anni ’80, quando lui era un giovane adulto. 16 Ac74 13905, 13914. 1I figlio ha
ricordato: “Mia madre mi mise a parte delle sue preoccupazioni circa la bonta della mia
amicizia con Ted. Suggeri che I’attaccamento emotivo di Ted potesse rappresentare
qualcosa di dannoso o potesse causare del male. All’inizio rimasi sorpreso, perché
nessuno mi [aveva] mai presentato il problema. Ma per me, le sue motivazioni erano
inappuntabili.” 40 Ac74 33640. 11 figlio di Madre 1 ha affermato di aver detto alla madre
che McCarrick era stato solo “appiccicoso” con lui ma di “non conoscere a livello
personale alcun fatto che sembrasse ‘denunciabile’ in alcun modo.” 16 Ac74 13905. In
particolare, il figlio ha spiegato che la condotta di McCarrick nei suoi confronti non era
stata “qualcosa di sessuale o caratterizzato da sfruttamento affettivo.” 40 4c7433641.

In un’intervista separata, Madre 1 ha ricordato la stessa conversazione, affermando che
era avvenuta “un paio d’anni” dopo che ella aveva spedito le lettere. 16 Ac74 13649. Ha
affermato di aver sollevato la questione con suo figlio “mentre camminavano sulla
spiaggia e lui ha detto che non era mai successo nulla con Ted.” /d.

Un altro figlio di Madre 1 ha affermato, in un’intervista, che sua madre gli disse al telefono,
all’inizio degli anni ’90, di “avere intenzione di rendere pubblica’ la propria convinzione che
McCarrick si fosse comportato in maniera inappropriata con lui e con uno dei suoi fratelli. 16
Act4137009. 11 figlio ha specificato che questa chiamata ha costituito la prima volta in cui sua
madre affronto I’argomento della propria apprensione in merito alle interazioni di McCarrick
con lui. All’epoca, suo figlio vedeva il comportamento passato di McCarrick come
“inquietante” e “sgradevole”, ma “non lo percepivo come abuso sessuale.” Id. 13725. Suo
figlio disse alla madre che avrebbe preferito che lei non lo rendesse pubblico “ora che erano
adulti e ben oltre il momento in cui lui avrebbe potuto compiere abusi su di noi.” Id. 13709.
I1 figlio ha spiegato: “Non era questione di dissuadere mia madre se lei pensava di avere
qualcosa da dire. Il punto per me era che non pensavo fosse appropriato usare 1’esperienza
mia o di mio fratello maggiore come ragione della sua decisione di esporsi in pubblico. Visto
che erano passati cosi tanti anni e che non vedevo quanto era accaduto come qualcosa di
sessuale, ho messo in dubbio 1’utilita di esporsi in pubblico per lei. Ero un trentenne, tutti i
miei fratelli erano adulti, e se ci fosse stato un momento per trattare la questione sarebbe stato
prima, pensai.” Id.; vedasi anche 40 ACT433647-48.

Sebbene Madre 1 continuasse a credere che McCarrick aveva adottato una condotta
inappropriata con i suoi figli maschi, ora adulti, al tempo in cui erano minorenni, e avesse
affermato in un’intervista che era “qualcosa a cui non ho mai smesso di pensare” (16
Acrt4 13650), in quel momento decise di non accusare pubblicamente McCarrick.
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VII. NOMINA AD ARCIVESCOVO DI NEWARK (1986)

All’inizio del 1986, il Vescovo McCarrick era considerato uno dei principali
candidati all’ Arcivescovato di Newark.

La Nunziatura Apostolica invio 1 suoi questionari, in merito al trasferimento
di McCarrick a Newark, nel gennaio 1986. I vescovi e gli altri religiosi che
risposero presero in considerazione le “grandi capacitd amministrative e
personali” di McCarrick e il fatto che conoscesse “molto bene la situazione
nel New Jersey.”!8! Gli intervistati notarono che McCarrick aveva una vasta
esperienza come “decano e presidente di universita cattoliche”, che “gli
sarebbe tornata utile” nella gestione delle questioni relative al Seminario
presso la Seton Hall University.'®? Affermarono anche che era
“eminentemente qualificato per prendersi cura della grande comunita
ispanica a Newark” e che, come precedente Vicario Episcopale di East
Manhattan, aveva “molta esperienza con 1 problemi e le sfide dei quartieri
poveri.”!8 Gli intervistati descrissero McCarrick come “certamente molto
pio” e come “molto compassionevole verso coloro che sono poveri.”!%*

I Card. John O’Connor, Arcivescovo di New York € membro della
Congregazione per 1 Vescovi, “raccomandd vivamente” la nomina di
McCarrick per I’ Arcidiocesi di Newark.!®® In una lettera del 25 aprile 1986 al
Nunzio Laghi, O’Connor descrisse il Vescovo McCarrick come “quasi ‘fatto
apposta’” per affrontare le difficolta dottrinali e disciplinari che si diceva
fossero sorte nell’ Arcidiocesi di Newark negli anni precedenti, e che aveva “la
spiritualita per accettare una tale sfida, per intraprendere il compito in preghiera
e con sensibilita e per rivitalizzare un’Arcidiocesi in grave bisogno.”
L’ Arcivescovo Laghi non espresse alcuna esitazione relativamente alla nomina

di McCarrick a Newark, anche se notd che le attivita “molto fruttuose” di

1812 Acra 2508, 2514.
1822 Acr4 2502.
1832 Acra2517.
1842 AcT4 2528.
18520 AcT4 16501-02.
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McCarrick nel “mondo ecclesiastico, politico, economico e culturale del paese”
a volte “lo sottraevano ad altri doveri come il contatto con i sacerdoti.”

Come per le sue precedenti nomine episcopali, nessun intervistato riferi di
essere a conoscenza di cattiva condotta sessuale con adulti o minori, o di
qualsiasi altro problema relativo alla condotta morale. Invece, gli intervistati
affermarono che McCarrick era “un Vescovo molto santo” la cui “integrita
personale” era “incontestabile.”!%

Nella terna preparata dalla Congregazione per 1 Vescovi, McCarrick veniva
riconosciuto come “un eccellente /eader” che aveva “capacita intellettuali
superiori” e che era “fedele all’insegnamento della Chiesa e alle sue norme
disciplinari.” Era descritto come “buono e pio” e “indiscusso” nella “sua
ortodossia in campo dottrinale.” McCarrick era ben considerato per 1 suoi
successi nella neonata Diocesi di Metuchen, soprattutto per la sua capacita
di “organizzare la curia e fomentare il senso di unita tra i1 sacerdoti e 1
fedeli.”!®” Si disse anche che McCarrick fosse una “raccoglitore di fondi
estremamente bravo” e “molto idoneo per Newark.”!'®8

I1 24 maggio 1986 Giovanni Paolo II nomino S.E. Mons. McCarrick come
Arcivescovo di Newark.!®® McCarrick aveva quasi 56 anni. In una
dichiarazione pubblica a seguito della nomina, McCarrick affermo: “Voglio
esprimere la mia piu profonda gratitudine a Sua Santita, Papa Giovanni
Paolo II, per la fiducia che ha riposto in me, ¢ la mia promessa a lui della

mia lealta, del mio affetto e del mio impegno totale.”!*

1862 AcT4 2549.

18719 AcT4 16067-68*.

188 19 4cT4 16067-68, 16070.
18919 Act4 16071.

90 1 WF 388, in 41 AcT4 34411. Nel dicembre 1986, Papa Giovanni Paolo II nomino
Vescovo Ausiliare di Philadelphia Edward T. Hughes come successore di McCarrick a
Metuchen.
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VIII. INCARICO DI ARCIVESCOVO DI NEWARK (DAL 1986 AL 2000)

McCarrick prese possesso dell’Arcidiocesi di Newark il 25 luglio 1986.
Come Arcivescovo, il profilo di McCarrick continuo a crescere sia a livello
nazionale che internazionale.

Nel novembre 1986, 1’Arcivescovo McCarrick fu eletto presidente della
Commissione della NCCB per la Migrazione. Questo fu il primo di diversi
incarichi di commissione che ampliarono I’ambito di lavoro internazionale
di McCarrick. Lavoro anche come membro (1992) e presidente (1997) della
Commissione dell’USCC per la Politica Internazionale e come presidente
della Commissione Ad Hoc della NCCB per 1’ Aiuto alla Chiesa nell’Europa
Centrale e Orientale (1993).!°! Come parte del suo lavoro alla NCCB/USCC,
McCarrick rilascid regolarmente dichiarazioni pubbliche in merito a
questioni internazionali, inclusa la cancellazione del debito;'*? gli aiuti in
situazioni di catastrofe; I’immigrazione;!” le iniziative di pace in Medio
Oriente ¢ nei Balcani; la Convenzione sul Divieto delle Mine del 1997; il
dialogo interreligioso; la liberta religiosa e la persecuzione; il commercio; e
i diritti umani.'*

Y15 AcT4 6251-53.

192 Nel 1998, I’Arcivescovo McCarrick presiedette e ospitd la Conferenza sulle
Dimensioni Etiche del Debito Internazionale presso la Sefon Hall University. La
Conferenza, sponsorizzata dall’USCC, dalla Seton Hall University e dal Pontificio
Consiglio per la Giustizia e la Pace, fu “organizzata in risposta al costante appello di Papa
Giovanni Paolo II ai politici affinché affrontino il peso del debito dei paesi piu poveri.”
E. Donnelly, “Summary of Conference at Seton Hall on the Ethical Dimensions of
International Debt, October 1998,” USCCB, in 27 Act4 20397.

Nel 1999, durante il mandato di McCarrick come Presidente della Commissione di Politica
Internazionale dell’'USCC, "'USCC pubblico “A Jubilee Call for Debt Forgiveness™ (apr.
1999), che rifletteva il sostegno della Conferenza all’appello di Papa Giovanni Paolo II per
la cancellazione del debito per i paesi in via di sviluppo come parte dell’ Anno Giubilare.

193" Ad esempio, il 4 luglio 1998, I’Arcivescovo McCarrick rilascid una dichiarazione
chiedendo un trattamento umano degli immigrati, sostenendo che era moralmente
inaccettabile escludere gli immigrati dall’assistenza pubblica, dato il loro contributo alla
societa. 13 ACcT4 12821.

194 I’Osservatore Romano (1° sett. 1999) 7, in 13 Acr4 12847. La fama di McCarrick

come sostenitore dell’ecumenismo, della pace e dei diritti umani, fu riconosciuta negli
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Durante il suo mandato a Newark, McCarrick viaggio molto. Fece viaggi in
Romania (1987),'> Polonia (1987, ago. 1990, ago. 1996 e giu. 1997),!%¢
Portogallo (ago. 1987,"7 ago. 1992!%% e ago. 2000'*"), PUSSR (autunno 1987
e nov. 1988),2%° Cuba (mar. 1988 ¢ gen. 1998),%°! Vietnam (gen. 1989 e ago.
1999),292 Filippine (gen. 1989 e ago. 1999),2" Tailandia (gen. 1989),2%
Ungheria (set. 1990, feb. 1993 e lug. 1994),2% Jugoslavia (ago. 1990),2%

Stati Uniti e all’estero. Durante questo periodo, I’Arcivescovo McCarrick ricevette il
Brotherhood-Sisterhood Award dalla Conferenza dei Cristiani e degli Ebrei e
I’Americanism Award dall’Anti-Defamation League di B’nai B’rith, e fu scelto come
Rappresentante delle Famiglie di Immigrati Irlandesi nella Hall of Fame di Ellis Island a
New York. Nel gennaio 2000, il Presidente del Libano nomind McCarrick Ufficiale
dell’Ordine dei Cedri del Libano. 27 AcT4 20145.

19534 AcT428231.

19610 AcT4 11871; 34 AcT428231; 38 ACT4 32745-46, 32750-51; 42 AcT4 35016.
9733 AcT427211.

198 7 AcT4 8428.

19938 4cT4329309.

20034 4c74 28137, 28230, 28836; 38 ACT4 32024.

201 38 414 32024-25, 32861.

20210 AcT4 11868; 37 AcT431477; 38 ACTA 32872-73.

20310 AcT4 11858; 38 AcT4 32152.

204 38 Acr4 32152. In Tailandia, McCarrick visitd i campi profughi lungo il confine
cambogiano. Id. 32276.

20532 AcT425103; 42 ACT4 35165, 36187.

206 38 474 32282; 42 AcT4 35016. “Nel complesso, dal 1990 al 1999, McCarrick e altri
vescovi statunitensi fecero piu di una decina di viaggi in Croazia, Bosnia ed Erzegovina,
Kosovo e Serbia, inclusi diversi a Sarajevo durante 1’assedio. I vescovi, inoltre,
contribuirono a dare alla Chiesa di questa regione devastata dalla guerra una voce a
Washington, ospitando circa lo stesso numero di visite del Card. Kuharic e del Card.
Vinko Puljic di Sarajevo, del Vescovo Franjo Komarica di Banja Luka e di altri leader
della Chiesa.” G. Powers, “The U.S. Bishops and War Since the Peace Pastoral,” 27 U.S.
Catholic Historian 73, 83 (2009), in 27 Act4 20366. 1l raggiungimento della pace nei
Balcani fu una delle principali priorita delle relazioni internazionali di Papa Giovanni
Paolo II. Vedasi, e.g., G. Weigel, Witness to Hope: The Biography of Pope John Paul Il
(2001) 652-53, 734-35.
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Cecoslovacchia (ago. 1990),%” Guatemala (ago./set. 1991),2%® Russia (ott.
1991, giu. 1996 e dic. 1999),2% Turchia (gen. 1992%!% ¢ feb. 1994%!!), Cina
(feb. 1992 e feb. 1998),2!2 Svizzera (nov. 1992),2!* Croazia (gen. 1993, set.
1994, ott. 1995 ¢ apr. 1997),2!* Corea del Sud (mar. 1993),2!> Albania (apr.
1993),216 Spagna (giu. 1993),?!” Romania (lug. 1994),>'® Lituania (lug. 1993
e ago. 1995),2" Ucraina (lug. 1993),?° Ruanda (ago. 1994),?*! Burundi (ago.
1994),2%2 Taiwan (gen./feb. 1995),*2* Bolivia (ago. 1995),*** Brasile (ago.

20742 Act435016.

208 McCarrick si reco in Guatemala con diversi altri vescovi statunitensi per incontrare i
leader religiosi di quel paese. 38 AC74 32290.

299 McCarrick si reco in Russia nel 1991 come Membro Pubblico della Conferenza sulla
Sicurezza e la Cooperazione in Europa (il Processo di Helsinki). 38 4c714 32294. Nel
1996, McCarrick incontro il Patriarca di Mosca e altri leader religiosi e politici. Id. 32666.
Durante il suo viaggio nel dicembre 1999, McCarrick incontro il Cardinale Segretario di
Stato Sodano nella Nunziatura in Mosca. 43 AC74 38219.

210 38 Acra 32312; 43 AcT4 37264-68. Nel 1992, McCarrick si reco in Turchia con il
Rabbino Schneier dell’Appeal of Conscience Foundation, in una missione di verifica dei
fatti sulla liberta religiosa e sui diritti delle minoranze.

21132 AcT425011.
21236 AcT431044; 43 AcT4 37238, 38789, 38801, 38809.

21342 Ac1436195. McCarrick si reco in Svizzera nel 1992 come parte di una delegazione
che incontro il Patriarca serbo, il Musulmano Res Ulema e i Rappresentanti della
comunita cattolica riguardo al conflitto in Bosnia ed Erzegovina. /d. 36195.

21410 AcT4 11855; 32 AcT4 25118, 25155.
2157 Acra 8428.

21638 AcT4 32444,

21732 AcT425109; 38 AcT4 32438-39.
2187 Acra 8428.

21932 AcT425180; 36 ACcT4 30832; 44 AcT4 40708.
220 36 AcT4 30832; 44 ACT4 40465.

22138 AcT438503; 44 AcT4 40753.

222 38 AcT438503; 44 ACT4 40753.

223 38 AcT4 32619-20.

2247 AcT4 8428.
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1995 e set. 1997),%2° Kazakistan (apr. 1996),>*° Bielorussia (ago. 1996),%’
Irlanda (set. 1996),°® Israele (dic. 1996),>*° Bosnia ed Erzegovina (apr.
1997),2%° Francia (set. 1997),>*! Hong Kong (feb. 1998),** Libano (ott.
1998),233 El Salvador (1999),** Messico (gen. 1999),2*> Colombia (apr.
1999),2%¢ Etiopia (2000)*7 ¢ Mozambico (ago. 2000).2*8

La maggior parte dei viaggi all’estero di McCarrick avvenne per conto della
NCCB/USCC.?° McCarrick viaggid anche per conto di altre istituzioni

22532 ACcT425168; 10 ACT4 11862.
226 10 AcT4 11853; 38 ACT4 32675.
22710 AcT4 11854,

228 38 ACT4 32651.

22938 ACT4 32633.

23038 AcT432762-63.

2138 AcT432737.

2210 AcT4 11861,

23310 AcT4 11864; 42 AcT4 35317,
2410 AcT4 11857.

23538 ACT432929.

236 10 Acta 11857; 38 AcT4 32898-99. McCarrick si recd in Colombia per conto della
NCCB. 38 Acr4 32898.

2710 AcT4 11891.

23810 AcT4 11891. Un sacerdote ex segretario, che viaggio con McCarrick in due dozzine
di paesi durante questo periodo, ha dichiarato in un’intervista di non aver osservato alcun
comportamento improprio durante i viaggi: “Sono stato con lui a lungo in molti posti e
non ha mai fatto niente a me e non ho mai visto nulla che abbia fatto a qualcun altro.” 33
Acta 27060.

239 McCarrick ha spiegato in un’intervista che egli si recava regolarmente nell’Europa
Orientale come presidente del Comitato Ad Hoc: “Ero stato eletto per aiutare la Chiesa
nell’Europa orientale [e] due volte all’anno andavo a visitare le persone li per vedere
come stavano attuando.” 33 Ac74 27006. McCarrick si reco anche in Asia circa una volta
all’anno come presidente della Commissione per la Migrazione e i Rifugiati della NCCB.
38 ACT432621.
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durante la fine degli anni >80 e 90, tra cui il CRS** ¢ I’Appeal of Conscience
Foundation.**' In un’intervista, McCarrick ha dichiarato che normalmente
incontrava 1 Nunzi e alcuni dei Vescovi chiave nei paesi in cui si recava, €
che avrebbe ‘“sempre tentato di passare dagli Ambasciatori degli Stati
Uniti.”?* McCarrick riferi regolarmente alla NCCB e alla Nunziatura
Apostolica negli Stati Uniti circa il suo lavoro internazionale, che fu oggetto
dinotizie e diffusamente considerato in linea con le priorita di Papa Giovanni
Paolo I1.>%

Attraverso queste attivita, I’ Arcivescovo McCarrick incontro leader politici
e religiosi di rilievo con i quali continuo a lavorare nei decenni a venire.>*
In particolare, McCarrick comunicava regolarmente con funzionari
governativi di alto livello degli Stati Uniti, compresi quelli della Casa
Bianca, del Dipartimento di Stato e del Congresso.>*

240 Riguardo al viaggio del CRS, McCarrick ha spiegato in un’intervista: “Ho continuato
a essere rieletto nel consiglio perché scrivevo rapporti, ero disposto a fare il viaggio e,
conoscendo gli ambasciatori, ho potuto presentare il punto di vista del CRS ai diplomatici
statunitensi in tutti questi paesi.” 33 AcT4 27006.

281 Appeal of Conscience Foundation & una partnership interreligiosa fondata da Rabbi
Arthur Schneier nel 1965, la cui missione ¢ promuovere la pace, la tolleranza e la
risoluzione dei conflitti.

24233 414 27006; vedasi anche, e.g., 43 ACTA 37264-65.

23 Vedasi, e.g., L. Robinson, “McCarrick Stresses Ukrainian Rights in Moscow,” The
Star-Ledger (11 nov. 1988), in 34 Ac14 28242.

24 Durante questo periodo McCarrick incontrd in particolare i leader delle Chiese
ortodosse orientali, tra cui Sua Santita il Patriarca Ecumenico Bartolomeo, Arcivescovo
di Costantinopoli. McCarrick mantenne una relazione con il Patriarca Ecumenico
Bartolomeo negli anni che seguirono e gli attribui il merito di aver incentrato le sue idee
sull’urgente necessita di affrontare le questioni ambientali globali. 33 AcT4 27015; vedasi
anche 43 ACT4 37269-70.

2 Vedasi, e.g., 43 ACT4 37864, 37873, 38751, 38817, 38823, 38829, 38832. Ad esempio,
in un’intervista McCarrick ha dichiarato che di solito pranzava o cenava con Raymond
Flynn, I’Ambasciatore degli Stati Uniti presso la Santa Sede (1993-1997), quando si
recava a Roma. 33 Acr4 27006. McCarrick ha affermato: “Ho lavorato con lui su
questioni politiche che erano reciprocamente utili per gli Stati Uniti e la Santa Sede.
All’epoca i rapporti con la Casa Bianca erano tesi e abbiamo lavorato per migliorarli.” /d.
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Inoltre, durante la fine degli anni *80 e *90, McCarrick lavoro per il governo
degli Stati Uniti con vari ruoli. Nel settembre 1987, McCarrick fu nominato
Osservatore della Commissione Americana di Helsinki per esaminare 1
progressi degli accordi di Helsinki, e in tale veste si reco in Polonia, Romania
e Russia. McCarrick fu nominato anche Commissario della Commissione
Federale per I’Immigrazione e la Politica Economica. A partire dal 1996 fu
membro del Comitato Consultivo per la Liberta Religiosa del Dipartimento
di Stato degli Stati Uniti e nel 1999 divenne un membro fondatore della
Commissione per la Liberta Religiosa Internazionale degli Stati Uniti. Il
Dipartimento di Stato degli Stati Uniti rilascio a McCarrick un passaporto
diplomatico per il suo lavoro governativo all’estero, che incluse un viaggio
a Timor Est e a Giacarta.?*

L’ Arcivescovo McCarrick, infine, si reco nella Repubblica Popolare Cinese
(“Cina”) per conto del governo degli Stati Uniti. L’interesse di McCarrick
per la Cina risaliva alla fine degli anni 80, quando incontro S.E. Mons.
Aloysius Jin Luxian, S.J., Vescovo Patriottico di Shanghai, alla China House
presso la Seton Hall University, un incontro incoraggiato dal Segretario di
Stato Sodano.?*” McCarrick forni a Sodano e al Nunzio Laghi un rapporto
dettagliato del suo incontro dell’aprile 1989.%*8 Nel 1992, 1’ Arcivescovo
McCarrick e il Rabbino Schneier si recarono insieme in Cina per conto
dell’Appeal of Conscience Foundation allo scopo di saggiare lo stato della
liberta religiosa nel paese comunista.?*® McCarrick si recod poi di nuovo in
Cina e in Tibet nel febbraio 1998 per un mese, come parte di una delegazione
religiosa ecumenica selezionata dalla Casa Bianca e dal Dipartimento di
Stato. In Cina, la delegazione incontro il Presidente Jiang Zemin per un’ora,
durante la quale McCarrick discusse della liberta religiosa e sollevo la
questione della possibile normalizzazione dei rapporti tra Cina e Santa
Sede.? McCarrick scrisse a mano una lettera di una pagina a Papa Giovanni

24610 AcT4 11886-89.

4734 Acr4 28180.

24834 AcT4 28176-82.

24943 Acr437210-11.

23035 4cT430391; 43 AcT438767.
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Paolo II da Lhasa, in Tibet, sul suo viaggio e sulla sua discussione con il
Presidente Zemin.?! Dopo il ritorno dalla Cina, McCarrick e gli altri membri
della delegazione presentarono alla Casa Bianca il loro proprio rapporto al
Presidente Clinton.?> McCarrick, inoltre, riferi del viaggio al Nunzio
Cacciavillan, all’Arcivescovo Celli e all’Arcivescovo Tauran.?>® 1l viaggio
in Cina del 1998 fu oggetto di un’ampia diffusione mediatica, inclusa quella
della Radio Vaticana.

Durante questo periodo, inoltre, McCarrick incremento il suo livello di
collaborazione con la Santa Sede. Nel 1987, McCarrick fu nominato
Consultore del Pontificio Consiglio della Pastorale per 1 Migranti e gli
Itineranti, e nel 1995 visito i1l Sud America come membro del Consiglio.
McCarrick divenne Consultore della Pontificia Commissione per la
Conservazione del Patrimonio Storico e Artistico della Santa Sede e nel 1997
fu nominato da Papa Giovanni Paolo II Vice Presidente della Commissione
per il Messaggio del Sinodo per I’America.>** Nel dicembre 1998, inoltre,
Papa Giovanni Paolo II nomino I’Arcivescovo McCarrick al Pontificio
Consiglio della Giustizia e della Pace.?>

L’ Arcivescovo McCarrick si recava a Roma regolarmente alla fine degli anni
’80 ¢ ’90, sovente diverse volte all’anno.?*° Di solito soggiornava al North
American College, dove incontrava sacerdoti € seminaristi americani che
studiavano a Roma.?” Durante i suoi soggiorni a Roma, McCarrick

2135 4c1430391.

252 public Papers of the Presidents of the United States: William J. Clinton (Book 1, 1998)
984.

233 35 Act4 30392-30410, 31508. McCarrick in seguito scrisse una lettera al Presidente
Zemin sulla normalizzazione delle relazioni, che invid tramite 1’Ambasciatore cinese
negli Stati Uniti. 43 AC7438765-67.

2413 Acr4 12832.

255 13 ACT4 12842-43.
23616 AcT4 13537,

25738 AcT4 32024, 32304,
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interagiva con Papa Giovanni Paolo II durante udienze ed eventi religiosi,
sia pubblici sia privati.?®

McCarrick viaggio in numerose occasioni allo scopo di essere presente
durante le visite pastorali di Papa Giovanni Paolo II all’estero, comprese
quelle in Albania (apr. 1993),>* Spagna (giu. 1993),2°° Colorado (ago.
1993),2°!  Lituania (set. 1993),%°> Croazia (set. 1994),%* Bosnia ed
Erzegovina (apr. 1997),2** Polonia (giu. 1997),%®> Francia (ago. 1997),2%¢
Cuba (gen. 1998),%7 Messico (gen. 1999)*°% e Terra Santa (mar. 2000).2%
Durante i viaggi papali, il Santo Padre veniva solitamente accompagnato dal
Segretario di Stato, dal Sostituto e da altri Officiali della Santa Sede.

L’Arcivescovo McCarrick scrisse spesso a Papa Giovanni Paolo II,
principalmente per tenere informato il Santo Padre sul suo operato a livello

23838 4c1432076,32103-04, 32304, 32413-14, 32493, 32758-59; 42 ACT4 35672, 35676,
36511-12.

259 38 AcCT4 32444,
26038 414 32438-39.

261 McCarrick era il celebrante principale della Messa tenutasi al Civic Center Park a
Denver, in Colorado, il 13 agosto 1993, durante la visita di Papa Giovanni Paolo II per la
Giornata Mondiale della Gioventu.

26233 Ac14 27007; 44 ACT4 40708.
26342 Act436714-15.

264 38 Acr4 32762-63. Durante questo viaggio, I’Arcivescovo Re, allora Sostituto, offii a
McCarrick un posto sull’aereo papale di ritorno da Sarajevo a Roma. 36 Ac74 30552; 42 ACTA
35418.

26538 AcT4 32745-46, 32750-51.
266 38 414 32737,

26738 AcT4 32861,

268 38 414 32929.

260938 ACT4 32966-67.
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internazionale.?’® McCarrick, inoltre, incontro di tanto in tanto il segretario
particolare del Papa, Mons. Dziwisz.?"!

L attivita dell’Arcivescovo McCarrick si estendeva alla raccolta fondi per
assistere il Papa nella sua opera di beneficenza in tutto il mondo. Alla fine
degli anni 80, 1’Arcivescovo McCarrick contribui a creare la Papal
Foundation, che attinse alla vasta esperienza di McCarrick nel sollecitare
ricchi donatori cattolici negli Stati Uniti, e raccolse fondi per finanziare
iniziative di beneficenza raccomandate dalla Santa Sede.?’* Come membro e

270 Un Officiale che gestiva gran parte della corrispondenza dell’ Arcivescovo McCarrick
con Papa Giovanni Paolo II ha ricordato “un volume significativo di lettere [al Santo
Padre] da una varieta di luoghi, soprattutto quando McCarrick era in viaggio”. Il sacerdote
ha affermato che “McCarrick scriveva esprimendo la sua devozione al Santo Padre e il
suo desiderio di servire la Chiesa e spiegando cosa stava cercando di fare attraverso le
sue attivita in varie parti del mondo.” Le lettere di McCarrick suggerivano che “si
considerava una sorta di intermediario per la Chiesa con i leader politici negli Stati Uniti
e in tutto il mondo.” 16 AcT4 13446; vedasi anche 33 AcT427061.

Un altro ex Officiale della Segreteria di Stato che gestiva la corrispondenza di McCarrick
ha descritto McCarrick come “uno scrittore prolifico che spesso scriveva direttamente al
Santo Padre” negli anni *80. 16 Ac74 13533. Secondo I’Officiale, McCarrick “da un lato,
oggettivamente, stava facendo cose importanti. D’altra parte, si assicurava che il Papa
capisse che stava facendo cose importanti.” Id. 13533-34; vedasi anche 18 ACT4 15532.

271 42 AcT4 36318; 44 ACT4 40604, 40542. McCarrick, che spesso usava soprannomi per
altri, nei saluti si riferiva a Dziwisz come “Monsignor Stan” e “Monsignor Stash”. 44
AcT440604, 40542.

27234 AcT4 28300, 28303; 40 ACT4 33966-72. Sulla scia del crollo del Banco Ambrosiano
all’inizio degli anni ’80 e dei conseguenti problemi legali per 1’Istituto per le Opere di
Religione (IOR), McCarrick incontro gli Officiali della Santa Sede nel febbraio 1987
sulla continua necessita di sostegno finanziario al Papa. Nel marzo 1987, McCarrick
scrisse all’Arcivescovo di New York, il Card. O’Connor, affermando: “Ho iniziato a
lavorare sulla possibilita di una fondazione privata organizzata secondo le leggi degli
Stati Uniti che ci consentirebbe di raccogliere grandi somme di denaro da un numero
piuttosto piccolo di donatori, per il lavoro della Santa Sede.” 34 Ac714 28303. 1l progetto
nascente portd alla fine alla creazione della Papal Foundation, una societa senza scopo
di lucro, con una struttura di consiglio a piu livelli, creata secondo la legge degli Stati
Uniti, che aveva lo scopo di fornire la trasparenza, la responsabilita e la deducibilita
richieste dagli evoluti donatori americani. Al momento della sua creazione, il Presidente
della Papal Foundation fu il Card. John Krol, e il suo Segretario Esecutivo fu
I’ Arcivescovo McCarrick. 17 Act4 15224. Quando la Papal Foundation ebbe difficolta
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presidente della Papal Foundation, McCarrick si reco in Vaticano per conto
della Fondazione, talora due volte 1’anno, e organizzo le consuete visite con
il Papa per i donatori, anche durante i pasti.>”* Come altri ufficiali della Papal
Foundation, McCarrick partecipd ai ricevimenti annuali tenuti presso la
Nunziatura Apostolica a Washington.

Durante questo lasso di tempo, McCarrick inizid con impegno a fare regali
agli Officiali della Curia Romana e della Nunziatura, una pratica che
continuo fino al 2017.27* McCarrick, inoltre, invid donazioni e doni a prelati,
diocesi ed enti di beneficenza in tutto il mondo, con particolare attenzione

per i progetti di costruzione®’® e soccorso in situazioni di calamita.?”®

durante le sue prime fasi, i membri del Consiglio chiesero a McCarrick di assumere un
ruolo piu importante, nel 1989. 34 AcT4 28083-88.

273 40 ACTA4 33969, 33971; 42 ACT4 36229; 44 ACTA 40554. Nel suo Discorso, del 2 aprile
1990, al Consiglio di Fondazione e ai Membri della Papal Foundation, Papa Giovanni
Paolo II ringrazio i membri e fece un riferimento speciale al ruolo dell’ Arcivescovo
McCarrick. Address of His Holiness John Paul Il to the Board of Trustees and Members
of the Papal Foundation in the United States (2 apr. 1990), in 27 AcT4 20005-06.

27 In un’intervista, McCarrick ha spiegato la ragione base del fare regali agli Officiali
della Curia Romana:

Molte sono le persone che ho conosciuto in Curia. Sai, dato che non hanno
una diocesi e lavorano nel governo, non sono nella stessa posizione per
raccogliere soldi. Ma sono sacerdoti e hanno le stesse chiamate degli altri
sacerdoti ad aiutare la gente. Lavorano sodo e non ricevono un grande
stipendio, quindi dare loro dei soldi permette loro di fare beneficenza con
gli altri, che altrimenti non sarebbero in grado di fare. E un riconoscimento
dei loro servizi.

14 Act4 13223. McCarrick, inoltre, osservo di aver usato doni per sostenere le spese della
Santa Sede: “Ricordo che il Cardinale per la Congregazione per i Vescovi venne a
Metuchen per circa una settimana. . . . E sono sicuro di avergli dato qualcosa di
sostanzioso per sostenere le spese del viaggio e che [ho dato] qualcosa alla Congregazione
per aiutare la Santa Sede.” Id. 13224; vedasi anche 33 ACT427019.

S Vedansi, e.g., 34 ACT428991, 29065-67, 29130; 35 ACT4 29650, 29850, 29895.

276 Vedansi, e.g., 34 ACT4 28857, 28859, 28896, 28933, 29163; 35 ACT4 29345, 29809,
29870, 29872. 1 doni e le donazioni di McCarrick furono fatti da conti diocesani o
personali negli Stati Uniti. McCarrick non tenne mai un conto presso I’Istituto per le
Opere di Religione (IOR). La Papal Foundation, inoltre, non ebbe mai un conto IOR, e
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Nonostante il tempo speso per il suo lavoro internazionale e per i suoi lunghi
viaggi, McCarrick venne riconosciuto come una vera guida dell’ Arcidiocesi di
Newark.?”’ McCarrick contribui a costruire il nuovo Centro Arcidiocesano nel
centro di Newark, che venne aperto nel 1995. Per aiutare le parrocchie povere,
McCarrick cerco di incrementare le donazioni a livello diocesano e condono
circa $§ 10 milioni di debiti parrocchiali.’’® Per favorire le vocazioni e
promuovere |’internazionalismo all’interno del clero, soprattutto alla luce della
composizione multiculturale e multietnica di Newark, McCarrick eresse un
Seminario diocesano Redemptoris Mater nell’ Arcidiocesi di Newark. Questa
iniziativa fu favorita all’epoca da Papa Giovanni Paolo II e portd seminaristi da
tutto il mondo a studiare ed essere ordinati a Newark.?”” Come Arcivescovo di

da tutti 1 documenti della Diocesi di Metuchen, dell’Arcidiocesi di Newark e
dell’ Arcidiocesi di Washington risulta che non vi era alcun conto IOR.

27T McCarrick ha descritto in seguito una discussione con Papa Giovanni Paolo II sulle
sfide legate al bilanciamento del lavoro all’interno e all’esterno della diocesi. La
discussione ebbe luogo durante un incontro privato con il Papa in occasione di una delle
visite di McCarrick a Roma all’inizio degli anni *90:

Ebbi una conversazione con Papa Giovanni Paolo II quando ero
Arcivescovo di Newark. Gli dissi che avevo accettato diverse
responsabilita al di fuori dell’ Arcidiocesi di Newark e che mi stava sulla
coscienza che mi stessero occupando cosi tanto tempo. Ho spiegato che
alcune erano per la Conferenza Episcopale, alcune per enti pubblici e
alcune per la Santa Sede. Sono state tutte cose buone da fare: per i rifugiati,
per la pace, per i1 poveri di tutto il mondo e per aiutare alcuni vescovi in
zone difficili. Il Santo Padre mi ha poi offerto una riflessione davvero bella
sul ruolo del vescovo nella sua diocesi e su cio che era la vera priorita in
tutta la nostra vita.

Stavo per dirgli: “Grazie, Santo Padre, lascero perdere tutte queste altre
cose”, quando poi ha iniziato a fare una riflessione altrettanto bella sulla
responsabilita del vescovo verso il mondo intero e la Chiesa intera e non
solo nella propria diocesi di origine. Dopo aver finito, ci siamo guardati e
abbiamo sorriso. Gli ho detto: “Santita, immagino che dovrei continuare a
fare quello che sto facendo, allora?” Papa Giovanni Paolo sorrise di nuovo
e alzo le spalle e siamo passati a un altro argomento.

Thinking of You 23.
278 44 AcT4 408109.
279 11 29 maggio 1999, McCarrick ordino sedici sacerdoti nella Cathedral Basilica of the

Sacred Heart a Newark, inclusi i candidati provenienti da Filippine, Corea del Sud,
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Newark, McCarrick ospito sia Papa Giovanni Paolo II sia il Presidente Clinton,
durante la visita del Papa negli Stati Uniti nell’ottobre 1995, un importante
evento nazionale e internazionale per 1’ Arcidiocesi.”®

L’ Arcivescovo McCarrick era noto per la sua etica del lavoro a Newark. Uno
dei sacerdoti all’epoca segretari di McCarrick ha ricordato che McCarrick
“lavorava 24 ore su 24, 7 giorni su 7 e si aspettava che anche il suo segretario
lavorasse 24 ore su 24, 7 giorni su 7.”?%! Un’assistente laica ha descritto
McCarrick come un uomo che lavorava dalle “5 del mattino alle 10 di
sera.”?®? Ella ha affermato di essere “costantemente” impegnata a battere a
macchina le lettere che aveva redatto o a correggere le lettere che erano state
dattiloscritte da un altro assistente; a volte c’erano “decine” di lettere che
spesso le dettava direttamente o chiamando una segreteria telefonica
dedicata a tale scopo.?®® Un altro sacerdote segretario ha detto:
“L’Arcivescovo, per come 1’ho conosciuto, era un maniaco del lavoro. Non
si ¢ mai preso una pausa. Quando si prendeva del tempo libero, voleva andare
alla casa in riva ed era sempre circondato da lavoro.”?%*

Durante il suo tempo come Ordinario dell’Arcidiocesi di Newark,
McCarrick stabili numerosi contatti con le Forze dell’ordine statali e

Repubblica Dominicana, Trinidad e Tobago, Polonia, Galles, Messico, Tanzania, Malta
e Vietnam. 13 AcT4 12821; vedasi anche 38 ACT4 32426, 32595, 32833.

28036 AcT4 30552.

28114 AcT4 13068.

28214 Act4 in 13279.

28314 Act4 in 13277, 13279; vedasi anche 33 ACTA27062.

28414 Acr4 13065. A parte qualche proprieta che potrebbe essere stata affittata o presa in
prestito (di cui non ¢ stata trovata alcuna prova), c’erano due case al mare usate da
McCarrick durante il suo soggiorno a Newark. La prima casa, situata nel distretto di Sea
Girt, in New Jersey, era stata acquistata dalla Diocesi di Metuchen nel 1985 e venduta
all’ Arcidiocesi di Newark nel 1988. L’ Arcidiocesi la vendette a una festa privata nel 1997
e acquisto un’altra casa sulla spiaggia piu grande dalla Diocesi di Metuchen nel 1997,
questa volta situata nel distretto di Mantoloking (Curtis Point), New Jersey. Id. 13287; 22
Acrt4 17062-63. Non sono note accuse di cattiva condotta di McCarrick nella seconda
casa al mare, che fu venduta a un terzo nel 2002. Vedansi 14 Act4 13287; 40 ACT4 33695,
33702.
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federali.”®> Con I’assistenza del suo avvocato ben agganciato di New Jersey,
il Sig. Thomas E. Durkin, McCarrick incontro 1 leader dello Stato del New
Jersey State Troopers ¢ il Capo dell’FBI nel New Jersey.°

Poco dopo il suo insediamento a Newark e proseguendo fino al 1999,
I’ Arcivescovo McCarrick lavordo con 1l Card. O’Connor, I’Arcivescovo
limitrofo di New York, su una vasta gamma di questioni. Sia O’Connor che
McCarrick fecero viaggi distinti a Cuba nel 1988%%" e collaborarono al
rilascio di prigionieri politici cubani.?®® I due Prelati lavorarono insieme per
quanto riguarda il Northeast Hispanic Catholic Center di New York.*®
Lavorarono insieme per molti anni nella Papal Foundation, di cui il Card.

O’Connor era il Vice Presidente.?® O’Connor e McCarrick tenevano

28537 Act4 31438, 31464; 42 ACT4 35667, 36108; 43 ACT4 38593. McCarrick, il cui zio
era un Capitano del dipartimento di polizia e in seguito il capo dell’accademia di polizia,
era a suo agio tra le Forze dell’ordine. 14 Ac74 13210; 38 Ac14 32672. Un ex segretario-
sacerdote ha dichiarato in un’intervista che McCarrick “aveva un rapporto molto stretto
con la polizia” e che “ha sempre dato grande importanza alla polizia e loro davano grande
importanza a lui.” 16 Ac714 13586; vedasi anche 40 Act4 33693. Un sacerdote, che in
precedenza aveva servito come agente di polizia nel New Jersey, ha osservato che,
sebbene McCarrick avesse un buon rapporto con il dipartimento di polizia, “questo non
era atipico poiché i1 rapporti tra 1’Arcidiocesi e la polizia di Newark sono stati
storicamente stretti e collaborativi.” 33 4C74 27063.

286 T ’avvocato Durkin fu un caro amico e confidente del Card. O’Connor, che faceva
affidamento su Durkin per condurre indagini speciali o altamente sensibili. 16 ACT4
13508-09; 40 Acr4 33706.

287 McCarrick andd a Cuba con il Rabbino Schneier della Appeal of Conscience
Foundation, dove incontro Fidel Castro. Vedasi J. Treaster, “As O’Connor Goes to Cuba,
Shift is Hinted,” The New York Times (17 apr. 1988), in 26 ACT4 19416.

28834 4cT428215-18,28226-27, 31480. Oltre al rilascio di prigionieri politici, I’ interesse
di lunga data del Card. O’Connor e dell’ Arcivescovo McCarrick per Cuba si concentro
sull’immigrazione e la liberta religiosa. Vedasi, e.g., 26 ACTA 19438.

28943 Acr439202-03, 39208, 39439-45.

290 34 AcTa 28264; 42 ACT4 36214-15; 43 Acta 37323, 37327, 38865, 39215, 39434,
39466. 11 27 ottobre 1999, il Card. O’Connor scrisse a McCarrick su una potenziale
riorganizzazione della Papal Foundation: “Non illudiamoci. Sono stato il leader di
facciata; tu hai fatto da guida attiva e premurosa. A mio giudizio, ¢ essenziale che noi
presentiamo una deroga allo statuto per trattenerti, in modo univoco, come membro attivo
del Consiglio, non semplicemente come consulente.” 43 AC74 38960.
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regolarmente corrispondenza su questioni di governo diocesano, come 1

tribunali,®! i preti,?®? i religiosi*”® e i laici.*®* McCarrick esorto il Cardinale

O’Connor a prendersi una pausa dal lavoro nelle case al mare di Jersey

Shore, soprattutto dopo che O’Connor inizio ad avere problemi di salute.>

I1 Card. O’Connor sembra non avere mai accettato 1’ invito,?’® sebbene abbia

espresso gratitudine per il sostegno e la preoccupazione di McCarrick per la

sua salute.?”’

O’Connor sembra aver avuto una prospettiva diversa sulla raccolta fondi di McCarrick
per I’Arcidiocesi di Newark, che a volte ha coinvolto la sollecitazione di ricchi cattolici
di New York. McCarrick ha ricordato che O’Connor aveva scherzato su questo in un
evento pubblico, affermando: “L’Arcivescovo McCarrick ¢ qui, quindi cuciti le tasche.”
16 AcT4 13581.

2143 Acr437328.
29234 AcT4 28222, 28266; 43 ACTA 37421,
29334 AcT428282.

29434 AcT4 28284. 11 10 febbraio 1996 McCarrick scrisse: “Aggiungo una nota a livello
personale. Ho appreso da Tom Durkin della malattia di Suo nipote e I’ho tenuto molto
nelle mie preghiere.” 43 Ac74 38868.

2 Vedasi, e.g., Lettera dell’ Arcivescovo McCarrick al Card. O’Connor (7 gen. 1993), in
42 Acrt4 36168 (“Si prenda cura di sé. Sa che il posto a Sea Girt ¢ sempre a Sua
disposizione!”); Lettera dell’ Arcivescovo McCarrick al Card. O’Connor (5 feb. 1999), in
43 Act4 38992 (“Grazie per essere un amico. Con ogni buon augurio e rinnovando sempre
la mia offerta della nostra casa in riva al mare per alcuni giorni di R&R”).

29 11 9 febbraio 1999, il Card. O’Connor scrisse a McCarrick: “Grazie, ancora una volta,
per la tua preoccupazione. Per fortuna, sono in via di guarigione. Uno di questi giorni ti
sorprendero e accettero 1’offerta di restare allo Shore. Sei molto gentile.” 43 4c74 38990.

27 Vedasi Lettera del Cardinal O’Connor all’Arcivescovo McCarrick (22 dic. 1995), in
43 Act4 38884 (“La tua presenza alla celebrazione dei miei 50 anni ha significato tanto,
cosi come la tua calorosa lettera che terrd sempre a cuore. Se solo alcune delle cose che
hai detto sono vere, sono grato a Dio. Qualunque sia il mio ‘posto nella storia,” sapro
sempre cosa gli scrittori di storia possono perdere: sono le preghiere e il sostegno degli
altri, in particolare i miei fratelli nel presbiterato, che hanno aiutato il mio sacerdozio a
portare frutto. Grazie amico.”); Lettera del Card. O’Connor all’Arcivescovo McCarrick
(21 sett. 1999), in 43 AcT14 38969 (“Forse non si apprezza mai appieno il significato della
Fraternita dell’Episcopato fino a quando non ci si confronta con il senso di solitudine
causato da notizie inaspettate e traumatiche. Sebbene i referti medici che ricevo ora sono

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

64



Durante questo periodo, McCarrick mantenne i1 suoi stretti rapporti con
alcune famiglie cattoliche dell’area di New York. In qualita di Arcivescovo
di Newark, McCarrick celebro il matrimonio per le sue e per i1 suoi “nipoti”
ormai cresciuti e battezzo anche molti dei loro figli. Continuando la
tradizione annuale iniziata a Metuchen, McCarrick teneva, inoltre, 1
festeggiamenti del “Giorno dello Zio” a Newark, che facevano venire
membri delle famiglie di New York, tra cui “i nipoti e le nipoti”, da New
York per la Messa e un picnic.?”® McCarrick scriveva nella sua rubrica del
giornale su queste grandi riunioni, che erano per lo piu organizzate da
membri selezionati delle famiglie, e alle quali partecipavano sacerdoti,
seminaristi e segretari laici di Newark. Quelli dell’Arcidiocesi che
partecipavano riferirono che, in base a quanto appariva, ¢’era un rapporto
sano e naturale tra McCarrick e le famiglie.?*

molto ottimisti, il tuo ricordo € arrivato in un momento critico. Non ¢’¢ modo in cui io
possa ringraziarti adeguatamente.”).

298 38 ACT4 32436-37, 32513, 32660-61; 42 ACT4 35783.

29 1 festeggiamenti del “Giorno dello Zio” furono organizzati con largo anticipo e
registrati nei calendari dell’ Arcidiocesi, sia a Newark che a Washington. In un’intervista,
un dipendente laico che prestd servizio come assistente di McCarrick a Newark ha
dichiarato quanto segue su tali riunioni:

[Le famiglie] venivano ogni anno e le persone sorridevano. E lo
chiamavano Zio Ted. Usavano quell’espressione. Non era qualcosa che
egli aveva solo inventato. E io ero a queste celebrazioni. Ed ¢ stato
meraviglioso vedere il loro amore per lui. Anche i1 preti venivano.
Venivano intere famiglie. Non ho mai visto nulla di inappropriato o alcun
segno che qualcuno fosse turbato.

14 Act4 13278; vedasi anche id. 13070.
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IX. CONOSCENZA DELLA CATTIVA CONDOTTA DI MCCARRICK DA PARTE
DEL VESCOVO HUGHES, DEL VESCOVO SMITH E DEL VESCOVO
McCHUGH

Questa Sezione 1illustra gli episodi di cattiva condotta di McCarrick
conosciuti dal Vescovo Hughes, dal Vescovo Smith e dal Vescovo McHugh.

A. Informazioni ricevute dal Vescovo Hughes da parte di Prete
4 (1989)

Nel corso di diverse interviste, Prete 4, un parroco che, fra ’altro, ha
ricevuto vari incarichi amministrativi nella Diocesi di Metuchen, ha
fornito informazioni sulle sue interazioni negli anni 80 con il Vescovo
McCarrick e i1l Vescovo Edward Hughes, successore di McCarrick a
Metuchen.?%

Prete 4 entro nel Seminario della Diocesi di Metuchen nell’estate del 1984.3%1
All’epoca, Prete 4 aveva sentito che McCarrick era un Vescovo “meraviglioso”
che “amava la Chiesa.”% McCarrick, inoltre, “aveva la reputazione di essere
genuinamente e carismaticamente interessato ai seminaristi.”%

Subito dopo essere diventato un seminarista a Metuchen, Prete 4 ricevette
una telefonata a Mons. Anthony Joseph Gambino, Direttore delle Vocazioni
della Diocest, che gli disse: “Il Vescovo McCarrick ti vuole vedere.”** Prete

3% Informazioni circa ’esperienza di Prete 4 sono state fornite in un primo tempo alla
Santa Sede in una relazione trasmessa all’Arcivescovo Christophe Pierre, Nunzio
Apostolico negli Stati Uniti, nell’agosto del 2018, dopo le quali Prete 4 ha fornito
informazioni aggiuntive nel corso di interviste condotte nel 2019 e nel 2020. 17 AcT4
14679-82. In un’intervista, Prete 4 ha spiegato che fu inizialmente riluttante a parlare nel
2018: “Dover ripensare a queste cose, che avevo raccontato a poche persone, fu molto
doloroso. Credevo, inoltre, che il momento per affrontare questo fosse ormai passato da
tempo. Tuttavia, anche se dubitavo fortemente che potesse servire a qualcosa vista la mia
esperienza passata, decisi di riferire ancora cio che sapevo.” 40 AcT4 33897.

30140 AcT433842-43.
30240 AcT433843.
39340 AcT433897.
30440 AcT4 33844,
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4 era appena tornato da un viaggio estivo a Porto Rico con amici
dell’universita. Monsignor Gambino disse a Prete 4 di recarsi il sabato
seguente presso la residenza del Vescovo, per incontrare McCarrick.>%

Prete 4, che non era ancora diacono, per I’incontro indosso normali abiti civili,
fra cui una camicia tipo polo. Nel giorno e all’ora indicati da Mons. Gambino,
Prete 4 guido fino alla residenza, dove incontro e conversd con McCarrick in
un salotto con veranda attigua.’*® Dopo un po’, McCarrick condusse Prete 4
nella cucina, dove commento uno sfogo che aveva notato sul collo e la spalla
di Prete 4. Questi spiego che si trattava di impetigine, una malattia della pelle
che aveva contratto sulle spiagge di Porto Rico. Il Vescovo McCarrick disse di
aver contratto anche lui quella infezione anni prima, mentre era Presidente
dell’Universita di Ponce, a Porto Rico.>’” Messosi di fronte a Prete 4 e
affermando di voler esaminare lo sfogo, McCarrick mise la sua mano sulla
camicia di Prete 4 e poi gli tocco il petto, osservando: “Hai dei pettorali forti
villosi virili.”*% Prete 4 spiego cosa successe dopo:

All’'improvviso ha tirato via [la camicia] fino a scoprirmi la spalla.
Erauna camicia con il colletto. L ha tirata in giu fino a scoprirmi la
spalla, per osservare lo sfogo. E poi ha messo la mano li, mi ha
toccato il petto, e ha giocherellato con la catenina e il ciondolo
d’oro che portavo sempre e che avevo ricevuto per la comunione.
Poi la sua mano si € spostata sulla mia spalla e di nuovo sul petto al
centro. . . . E ha fatto scorrere le sue dita fra i peli del mio petto.>*

Le azioni del Vescovo McCarrick fecero sentire Prete 4 “estremamente a
disagio”. Avverti quel contatto fisico come “strano e inquietante”, ma non lo
percepi come sessuale all’epoca.’!”

39540 AcT4 33844,

396 40 AcT4 33844,

39740 AcT433844; id. 33897-98.
308 40 AcT433845.

39940 AcT4 33845.

31040 AcT4 33845-46.
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Nel corso dell’anno successivo, ogni tanto, il Vescovo McCarrick si
presentava senza preavviso nel Seminario frequentato da Prete 4, a volte per
portare 1 seminaristi di Metuchen a prendere una pizza. In piu di
un’occasione, dopo quelle uscite, McCarrick andava a trovare Prete 4 nella
sua stanza, dove sedeva sul letto di Prete 4 e, senza chiederlo, iniziava a
toccare con delicatezza le spalle e la schiena di Prete 4. McCarrick
accompagnava questi gesti con parole tipo: “Un giorno metterd le mani su
di te, quando ti ordinero.”!'!" Anche se trovava questo contatto fisico
invadente, Prete 4 ha descritto il comportamento di McCarrick nella sua
stanza come ‘“bonario” e “non aggressivo.” Prete 4 ha spiegato: “Non ero
certo cresciuto nella bambagia, ma forse ero ingenuo; questo modo di
comportarsi mi sembrava molto strano, ma all’epoca, semplicemente non
consideravo quei gesti come sessuali. Forse perché lo vedevo piuttosto
vecchio, la connotazione sessuale non mi veniva proprio in mente.”*!?

Nel corso dell’estate del 1985, il sacerdote segretario del Vescovo McCarrick
telefono a Prete 4 per dirgli che McCarrick lo invitava per un paio di giorni alla
casa al mare a Sea Girt, in New Jersey, assieme ad altri seminaristi.’!* L’invito
rese Prete 4 inquieto visto i1l comportamento precedente di McCarrick, quindi
decise di parlare con Mons. Gambino, di cui si fidava. Gambino gli disse che
“sarebbe dovuto andare” e che “un mio eventuale rifiuto avrebbe contrariato il
Vescovo”, quindi Prete 4 decise di accettare.®'*

Prete 4 ricevette indicazioni per raggiungere la casa di Sea Girt, che si
trovava a pochi isolati dalla spiaggia, e ci arrivdo guidando la propria
macchina. Prete 4 ha descritto la casa come un edificio a un piano, dotato di

31140 AcTa 33898.
31240 AcT4 33898.

31340 AcT433846. Prete 4 ha notato che gli inviti di McCarrick alla casa al mare venivano
fatti solo ad alcuni seminaristi e che questo “creava alcune tensioni e problemi di coesione
fra di noi [seminaristi].” Gli “altri seminaristi si ingelosivano nel senso che dicevano:
‘Ehi, perché io non sono stato invitato?’” I seminaristi che non venivano invitati alla casa

al mare, inoltre, “rimproveravano” e prendevano in giro quelli che ricevevano 1’invito.
Id. 33846, 33848.

31440 AcTa 33848.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

69



ampio soggiorno arredato con alcune poltrone reclinabili e sedie.*'® La casa
aveva tre camere da letto al piano di sopra, con due letti da due piazze in una
stanza e un letto in un’altra.’'® Nella terza stanza, quella che usava

McCarrick, ¢’era un letto grande, a “due piazze o anche piu.”?!”

Il primo viaggio alla casa al mare non presento eventi di rilievo. Non accadde
alcunché di allarmante per Prete 4, che ricorda poco di quel viaggio. Prete 4
ha affermato che sembrava “normale” e che questo placo la sua ansia
iniziale 3'®

Piu avanti, in quell’estate, Prete 4 ricevette di nuovo una chiamata dal
sacerdote segretario del Vescovo McCarrick che lo invitava, a nome di
quest’ultimo, a recarsi per la seconda volta alla casa al mare.’!® Di questo
viaggio, Prete 4 ha un ricordo vivido.

Prete 4 arrivo alla casa al mare a meta mattinata. Oltre a Prete 4, quel giorno
altri tre seminaristi raggiunsero la casa. Dopo essere stati in spiaggia,
McCarrick e 1 seminaristi tornarono a casa per fare una doccia e poi andarono
a fare la spesa. Dopo un po’ di relax a casa nel pomeriggio, McCarrick fece
in modo che “noi seminaristi partecipassimo a un ‘cerchio’ dove eravamo
incoraggiati a condividere le nostre ‘storie vocazionali’”. Nel tardo
pomeriggio, il Vescovo McCarrick celebro Messa.>

Dopo cena, McCarrick diede disposizioni in merito ai posti in cui dormire.
Disse al gruppo di aver sovrastimato il numero di ospiti e letti — un fatto di
cui tutti 1 seminaristi erano ben consapevoli — e disse a Prete 4: “Non c’¢
abbastanza posto; non ti preoccupare, tu puoi venire con me.”?! In
considerazione degli episodi precedenti, e visto che 1’“errore di calcolo” di

31540 AcT433847.
316 40 AcT433847.
31740 AcT433847.
31840 AcT433899.
31940 AcT433899.
320 40 AcT4 33847, 33899.
32140 AcT4 33848.
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McCarrick sembrava uno stratagemma, la distribuzione dei letti annunciata
da McCarrick mise in ansia Prete 4, che tuttavia si senti “costretto” perché
non c’era un altro letto disponibile e il Vescovo “insisteva che sarebbe andata
bene perché era un letto grande.”?? Con riluttanza, Prete 4 non obietto: “La
situazione mi mise a disagio, ma pensai che avrei potuto tollerarla perché
avevo visto il letto e quindi sapevo che era largo abbastanza da poter avere

un lato tutto per me.%

Nella camera da letto del Vescovo McCarrick, “con la porta chiusa”, Prete 4
1nizio a cambiarsi per andare a letto. Prete 4 si sentiva “turbato” perché “ero
stato messo nella posizione di dovermi cambiare per la notte davanti al mio
Vescovo.”*?* Quando McCarrick notd che Prete 4 stava indossando un pigiama
sopra la biancheria intima, si mostro scontento, dicendo: “‘Che te lo metti a
fare? Fa caldo.”% Lo stesso McCarrick si cambio in fretta nel bagno, da dove

spunto indossando solo uno slip bianco e una maglietta senza maniche.>?°

All’inizio, il Vescovo McCarrick chiese a Prete 4 di sedersi con lui sul letto
e 1nizio a raccontargli di come avesse “cosi tanti problemi” e “una Diocesi
da mandare avanti”, e si lamento del fatto che gli faceva male la schiena.**’
McCarrick chiese a Prete 4 di massaggiargli la schiena, cosa che Prete 4 fece
“IpJerché era molto difficile dire ‘no’ in quella situazione.” Poco dopo
McCarrick si stese sul letto e chiese a Prete 4 di continuare a massaggiargli
la schiena. Poi McCarrick si offri di massaggiare la schiena a Prete 4;
sebbene Prete 4 “non volesse un massaggio alla schiena da lui” egli “trovo
molto difficile dire di no” e si senti obbligato ad accettare.’?3

Dopo 1 reciproci massaggi alla schiena, vennero spente le luci per dormire.
Pur rimanendo all’erta, Prete 4 spero che quel toccare fosse terminato e,

32240 AcT4 33899, 33848.
323 40 AcT4 33899.

32440 AcT4 33848-49.
32540 AcT4 33849.

326 40 AcT433848.

327 40 AcT4 33849.

328 40 AcT4 33849.
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sperando di evitare ulteriori contatti fisici, si distese lungo il suo lato vicino
al bordo del letto dando le spalle a McCarrick. Un po’ di tempo dopo, ma
mentre Prete 4 era ancora sveglio, McCarrick inizio a massaggiare di nuovo
la schiena di Prete 4 e, dopo essersi avvicinato, cinse Prete 4 € gli massaggio
il petto da dietro. Poi, massaggiandogli di nuovo la schiena, McCarrick scese
fino a raggiungere le natiche di Prete 4. Prete 4 si senti “pietrificato e
intrappolato.”? Quando McCarrick “lo cinse con il suo corpo” Prete 4 si
senti come “catturato” e avverti che McCarrick era sessualmente eccitato.
Questo “sciocco” Prete 4 tanto da sbloccarlo, e capi che “doveva scappare”.
Prete 4 ha ricordato cosa accadde dopo:

Gli dissi bruscamente: “Questo non mi piace.” Non mi piaceva.
“Questo non mi piace.” E lui disse: “Oh, non sto facendo
niente;” “Zio Teddy ¢ sotto pressione;” “Non voglio niente;”
“Oh, ¢ solo un massaggio giu, va bene.” lo dissi: “Sa cosa? Non
posso proprio dormire qui.” E quando mi opposi in quel modo
e gli feci capire che non mi stava bene di continuare a quel
modo, si arrabbio. Ando fuori di testa. All’inizio ha provato a
convincermi a rimanere ¢ a dimostrare che non stava facendo
nulla di male. Cercava di essere rassicurante: “Va tutto bene, ¢
una cosa fra noi.” Ma poi si arrabbio. Si ¢ cosi arrabbiato
quando sono andato via, e quando sono andato al piano di sotto
[a dormire su una poltrona reclinabile], che era veramente
furioso con me. Cosi tanto che la mattina dopo non mi rivolse
nemmeno la parola. Non mi ha neanche salutato. . . . [E]gli
guardo veramente male ma non mi rivolse parola. E allora andai
via [dalla casa al mare]. Pensai: “Ho chiuso in Diocesi.”?*°

Poco tempo dopo essere tornato a Metuchen, Prete 4 si reco da Monsignor
Gambino per raccontargli quello che McCarrick aveva fatto, aspettandosi di
ricevere supporto. Prete 4 ha ricordato la reazione di Gambino: “Gli spiegai

32940 Acta 33849.

33040 Acta 33850; vedasi anche id. 33852 (“Non partecipavo di mia volontd. Mi sono
opposto. Ho lasciato la stanza. Non potevo tollerarlo. Ho fatto esperienza del potere e

dell’abuso di potere. Come poteva difendersi un seminarista? E stato un tradimento di
fiducia.”).

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

72



ci0 che mi era successo e, stando al modo in cui gesti la questione, mi tratto
come se in qualche modo quello in difetto fossi io per aver avanzato
un’accusa.”?*! Gambino rimproverd Prete 4 per le “gravi accuse” che stava
muovendo contro il Vescovo e gli disse che doveva andare in terapia o
“avrebbe potuto non essere ordinato.”**

Mons. Gambino prese un appuntamento per Prete 4 con Padre Edward Zogby,
S.J., un terapista associato alla Fordham University.>*®* Dopo la seduta, che
comprese anche la confessione [sacramentale] di Prete 4, Padre Zogby volle
abbracciare Prete 4, e poi provo a baciarlo e afferro i suoi genitali.** Prete 4,
indignato perché “stava succedendo di nuovo”, “ributtd Zogby con forza sulla
sua sedia.” “Dissi: ‘[parolaccia]ti!’ e lasciai la stanza.” Prete 4 ricordo che “il
messaggio che ricevetti da quella seduta di ‘terapia’ era chiaro: ‘Non pensare
di arrivare da qualche parte con una protesta contro il tuo Vescovo perché non
servira a niente.” Non era una minaccia vera e propria. Era un modo per dirmi:

“Non hai alcun potere; non ti credera nessuno.

Nel maggio 1986, McCarrick fu nominato Arcivescovo di Newark, e Prete
4 rimase a Metuchen.

Mentre frequentava il Seminario nell’autunno del 1986, Prete 4 fece amicizia
con un altro seminarista (Prete 5).>3® Nel gennaio e febbraio del 1987, Prete
5 discusse con Prete 4 di accuse mosse contro alcuni sacerdoti nella sua
Diocesi di origine. Durante queste discussioni, Prete 5 rivelo a Prete 4 di
essere stato “avvicinato” sessualmente da un sacerdote diversi anni prima.>*’

3140 Acra 33853.

33240 Act4 33901. Prete 4 ha spiegato di aver discusso nuovamente con Gambino, anni
dopo, della cattiva condotta di McCarrick e che poi Gambino “credette [a Prete 4]. Egli
capi.” Id. 33854-55.

33340 Act4 33901.
3440 Acta 33854.

33540 Acr4 33901. Padre Zogby, che & morto nel 2011, & stato di recente accusato
pubblicamente da un altro adulto maschio. 26 Ac714 19400.

336 Prete 5 ¢ stato intervistato separatamente nel 2020.

3740 Acta 33887.
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Dopo che Prete 5 ebbe parlato della sua esperienza, Prete 4 si confido in
merito a quanto accaduto con il Vescovo McCarrick e con Padre Zogby.
Inoltre, Prete 4 descrisse il suo infruttuoso tentativo di riferire la cattiva
condotta del Vescovo McCarrick a Mons. Gambino. 3%

Prete 4 fu ordinato nel 1988 dal Vescovo Edward T. Hughes, il successore
di McCarrick.**° L’ impressione di Prete 4 circa Hughes era quella di un
“Vescovo molto morigerato”, che era “molto pacato, introverso, . . . [e] un

sant’uomo.”340

I1 Vescovo Hughes voleva incontrare tutti 1 suoi sacerdoti circa un anno dopo
la rispettiva ordinazione. L appuntamento del Vescovo Hughes con Prete 4 era
programmato per il 1989.3*! Prima dell’incontro, Prete 4 e Prete 5 discussero
del fatto che, visto che McCarrick era stato trasferito a Newark e che Gambino
non aveva fatto alcunché, I’incontro con il Vescovo Hughes avrebbe
rappresentato I’opportunita per Prete 4 di riferire la cattiva condotta di
McCarrick a qualcuno che avrebbe potuto agire.>*?

All’inizio dell’incontro con Prete 4 nel 1989, il Vescovo Hughes chiese:
“Come va?” Prete 4, in quanto sacerdote ordinato da poco, ha ricordato di
essersi sentito “intimidito” ma ‘“determinato”, e rispose affermando:
“Sono ancora molto turbato per quello che mi ¢ successo.”** Prete 4 disse
quindi “[a Hughes] che McCarrick era spregevole, che mentre ero in
Seminario, mi aveva invitato alla casa al mare e aveva provato a farmi
cose. Che mi aveva toccato.”*** Sebbene Prete 4 non scese in “crudi
dettagli”, egli disse “molto per rendere chiaro a Hughes ci0 che era
successo a me; che era stato McCarrick a farlo; che era sessuale; che era

338 40 AcT433888-809.

33940 AcT4 33856.

340 40 AcT4 33856.

34140 AcT433856.

39240 AcT433891; id. 33902.
34340 Acr4 33856.

344 40 Acr4 33856.
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un’aggressione; ¢ che ero dovuto scappare dalla stanza. E che il luogo in
cui era accaduto era la casa al mare.”*

Prete 4 ha ricordato che il Vescovo Hughes, all’ascoltare il racconto, “scosse
la testa, fece una smorfia e divento rosso.”**® Prete 4 ha spiegato:

Hughes non reagi come se non avesse mai sentito del
comportamento di McCarrick. Era arrabbiato. Diventd rosso.
Ma non era scioccato né sorpreso da quello che stavo dicendo.
Non si comportd come se stesse ascoltando qualcosa per la
prima volta. Ne discussi con lui come qualcosa che 10 compresi
essere di sua conoscenza, anche se non sapeva cosa
specificamente fosse stato fatto a me fino a quando glielo
comunicai. Stavo parlando con qualcuno che era chiaramente a
conoscenza di ci0 che stavo descrivendo, sebbene fosse
spiacevole per lui affrontare I’argomento.>*’

Dopo che Prete 4 ebbe concluso il suo racconto, Hughes assicurd Prete 4:
“Me ne occupero.”*® Prete 4 senti di aver fatto quanto in suo potere e che la
questione era ora responsabilita di Hughes, dato che “[n]on c’¢ nessuno piu

in alto di un Vescovo in una Diocesi.”?#

Dopo il suo incontro con il Vescovo Hughes, Prete 4 racconto dell’accaduto
a Prete 5. In un’intervista, Prete 5 ha affermato che Prete 4 era “sollevato”
ed “esultante” dopo I’incontro, in quanto aveva percepito che Hughes aveva
capito e che “avrebbe fatto qualcosa” in merito alla cattiva condotta di
McCarrick.*>>® Prete 5 ha ricordato che, per Prete 4, I’incontro “era una
conferma da parte di Hughes che finalmente gli si prestava ascolto” e che

34540 Act4 33857; vedasi anche id. 33902.
34640 AcT433871.
34740 AcT433902.
348 40 AcT4 33856.

34940 Acr4 33858. Oltre al Vescovo Hughes, Mons. Gambino, Padre Zogby e Prete 5,
Prete 4 non racconto ad alcuno degli episodi con McCarrick fino al 2018.

33040 AcT4 33893.
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Prete 4 ““al termine dell’incontro si sentiva fiducioso in merito al fatto che si
sarebbe fatto finalmente qualcosa.””!

I1 Vescovo Hughes non parld mai con Prete 4 di sue eventuali azioni: “Non
so cosa fece. Ma so che Hughes non me ne parlo pit.”**? Secondo Prete 53, il
fatto che Hughes non parlo piu a Prete 4 della questione ebbe un “impatto”
su Prete 4: “Si era fatto avanti, aveva detto qualcosa di importante che non
era facile dire, gli era stato detto che la questione sarebbe stata affrontata, e
poi niente.”?

33140 Acr4 33892.

33240 Acr4 33858. Riflettendo sull’accaduto, Prete 4 ha notato che Hughes era
probabilmente impreparato a trattare situazioni simili:

Hughes non poteva gestire la cosa. Non voleva accettare 1’esistenza di
abusi sessuali nella Chiesa, meno che mai a opera di un Vescovo. E,
per quanto fosse un sant’uomo, era anche una persona che credeva che
la quasi cieca obbedienza ai vescovi costituisse un principio
fondamentale. Affrontare quindi un problema come questo, in
riferimento all’Arcivescovo di Newark, avrebbe creato una vera crepa
in quelle fondamenta. Non era qualcosa che quest’uomo era pronto a
fare.

333 40 Act4 33894. In un’intervista, Prete 4 ha affermato che I’effetto corrosivo a lungo
termine delle sue esperienze ha avuto molto meno a che fare con le violenze fisiche, e
molto piu a che fare con il modo in cui si ¢ andata profondamente a minare la sua fiducia
nei vescovi e nella struttura di potere nella Chiesa:

Ho parlato apertamente all’epoca e ritengo che, se fossi stato ascoltato,
le cose sarebbero potute andare diversamente. Ho quelle che ritengo
essere rabbia e frustrazione giustificate, perché quello che mi ¢
accaduto mi rende difficile fidarmi dei vescovi, ¢ so che molti altri
sacerdoti provano le stesse cose. I vescovi hanno cosi tanto potere su
di noi ed ¢ cosi facile per loro sconvolgere le nostre vite senza una
giusta causa. Questo ¢ vero clericalismo, il tipo di potere che puo
impedire ad altri di farsi avanti.

I vescovi devono capire che anche una persona come me ¢ una vittima e
che ha bisogno di essere ascoltata, compresa e presa sul serio. Per
affrontare il tipo di problema che McCarrick rappresenta, la gerarchia non
deve rimanere passiva, in attesa semplicemente che le vittime si facciano
avanti, ma deve andare attivamente a cercare le vittime — siano esse laici
o ecclesiastici — e prestare loro 1’assistenza di cui hanno bisogno.
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Non ci sono prove che il Vescovo Hughes abbia mai riferito ad alcuno, Santa
Sede, Nunziatura o membri della gerarchia ecclesiastica negli Stati Uniti,
I’accusa di Prete 4 contro I’ Arcivescovo McCarrick.

B. Informazioni ricevute dal Vescovo Hughes da parte di Prete
1 (dal 1993 al 1996)

Prete 1 ¢ stato seminarista nella Diocesi di Metuchen a partire dal 1986. Nel
1990 ¢ stato ordinato presbitero di Metuchen dal Vescovo Hughes.*>*

Nel 1993, su raccomandazione del suo direttore spirituale, Prete 1 si reco dal
Vescovo Hughes per chiedere aiuto, a causa della sua relazione sessualmente
inappropriata con due ragazzi adolescenti della sua parrocchia. A quel
tempo, né 1 minori né le loro famiglie avevano denunciato comportamenti
scorretti. In una dichiarazione videoregistrata nel 2006 e fornita alla Santa
Sede nel 2020, Prete 1 ha descritto il suo incontro con il Vescovo Hughes:

Ho incontrato i1l Vescovo Hughes nel suo ufficio e gli dissi
subito di aver fatto alcune cose di cui non sono orgoglioso. Ho
permesso a me stesso di coinvolgermi con due minori. Ho
iniziato a piangere e a scusarmi. E gli ho subito detto che, sa,
ho bisogno di aiuto. E poi, mentre le mie lacrime stavano
uscendo, ho detto: sa, 10 ora, ci sono certe cose che non riesco
a togliermi dal petto e che la mia mente non pud dimenticare, e
questo risale ai tempi in cui ho avuto un’esperienza di abuso
sessuale con il Vescovo McCarrick e cio che ¢ accaduto con lui
¢ ’ambiente attorno a lui e ad altri sacerdoti. [impercettibile].
Sono semplicemente crollato e ho detto che ho solo bisogno di
aiuto perché sono cosi confuso € mi sono perso € non voglio
vivere in questo modo.

[l Vescovo Hughes] fu felice che fossi entrato e gli avessi
parlato e gli avessi detto la verita. E [ha detto] che ci sono alcuni
centri di trattamento che sono 1a fuori che sarebbero di grande

334 Poiché Prete 1 ha rifiutato ripetute richieste di essere intervistato, questa Sezione si
basa ampiamente sulla documentazione contenuta nel suo fascicolo. Parti del racconto
non sono incluse per motivi di privacy.
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beneficio per me, e vedremo cosa succedera una volta che
andrai a ricevere un trattamento terapeutico intensivo.>*

Dopo I’incontro di Prete 1 con il Vescovo Hughes, il Vicario per il Clero
della Diocesi di Metuchen mando Prete 1 per una valutazione psicologica,
avvenuta nel novembre 1993 presso un centro di cura per sacerdoti.*>®

A seguito della valutazione, uno psichiatra, psicologo e consulente, preparo
una valutazione psicodiagnostica completa di Prete 1.>°7 La valutazione
conteneva il racconto di Prete 1 riguardo alla cattiva condotta
dell’ Arcivescovo McCarrick:

Mentre [Prete 1 era] a casa per I’estate [durante il Seminario],
I’ex Vescovo della Diocesi [di Prete 1] lo contatto
telefonicamente in diverse occasioni. [L’ex Vescovo], secondo
quanto riferito, lo invito a una battuta di pesca con lui e altri due
sacerdoti. Dopo aver trascorso la giornata a pescare, passarono
la notte in un motel. [Prete 1] ha affermato che era in un letto a
due piazze con uno dei sacerdoti e che 1I’ex Vescovo era
nell’altro letto a due piazze con il secondo sacerdote. [Prete 1]
ha raccontato di aver visto I’ex Vescovo “sopra il sacerdote” e
che si stavano “toccando.” Il prete che era con lui, secondo
quanto riferito, gli disse: “non preoccuparti, va tutto bene” e
I’ex Vescovo, secondo quanto riferito, disse “non preoccuparti
[Prete 1], tu sei il prossimo.” [Prete 1] ha detto che, quando I’ex
Vescovo venne da lui, era “raggomitolato in una palla fingendo
di dormire.” [omissis]

335 45 Act4 42074 (dal minuto 16:48 al minuto 17:54).
33611 Act4 12010.

35711 30 novembre 1993, il direttore del programma del Centro di trattamento invio al
Vescovo Hughes “le impressioni diagnostiche e le raccomandazioni risultanti dalla
valutazione condotta presso [il centro] dal 15 novembre 1993 al 18 novembre 1993” e
dichiard che “[un] rapporto completo sara imminente.” 11 Ac74 12224. 1l rapporto

completo in seguito divenne parte del fascicolo della Diocesi di Metuchen relativo a Prete
1.
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Dopo questo episodio, I’ex Vescovo continuo a cercare di mettersi
in contatto con [Prete 1]. . . . In un altro momento dell’estate, I’ex
Vescovo chiese a [Prete 1] di accompagnarlo in macchina a New
York per una cena con alcuni uomini d’affari. Dopo aver lasciato
il ristorante, si reco nel suo appartamento a New York e invito
[Prete 1] a passare la notte. Mentre I’ex Vescovo faceva la doccia,
[Prete 1] ha detto di aver notato che nell’appartamento c¢’era solo
un letto. L ex Vescovo chiese a [Prete 1] di dormire con lui e,
secondo quanto riferito, inizid a “toccarlo” e ad “avvolgere le
gambe attorno” a lui. [Pretel] ha raccontato che la mattina presto
“salto giu dal letto” dicendo che “non si sentiva bene.” L’ex
Vescovo, secondo quanto riferito, lo invitd a tornare a letto con
lui, porgendogli una camicia a righe e pantaloncini attillati e
chiedendo che [Prete 1] i indossasse. [Prete 1] dichiara di non
avere alcun ricordo sul resto della notte. Ha detto: “Non so dove
mi sono svegliato, non so se ho messo 1 pantaloncini o la
maglietta.” La cosa successiva che ricorda ¢ stata quella di essere
in macchina per tornare a casa. L’ex Vescovo continu0 a rimanere
in contatto telefonico con [Prete 1] per tutto il resto dell’estate e
nel suo secondo anno di Seminario. Chiamava [Prete 1] piu volte
alla settimana, gli scriveva e gli chiedeva di chiamarlo “zio.”

Nel maggio 1994, mentre era ancora in cura in un ospedale, Prete 1 scrisse
una lettera di dieci pagine al Vescovo Hughes. La lettera, che ¢ ampiamente
citata nella Sezione XX, descriveva i due episodi che coinvolgevano
McCarrick. Anche se gli archivi della Diocesi di Metuchen non stabiliscono
se 1l Vescovo Hughes abbia ricevuto la lettera nel 1994, la documentazione
indica fortemente che Hughes fosse a conoscenza della lettera di Prete 1 e
determina, sulla base di altre fonti, che egli fosse consapevole dell’oggetto

della corrispondenza in quel momento.>*

338 11 Acr4 12015. Con un’annotazione scritta sulla valutazione, Prete 1 preciso che 1’ex
Vescovo era 1’Arcivescovo di Newark” e che “[1’] Arcivescovo non mi ha invitato a
passare la notte. Me 1’ha ordinato.” /d. 12022.

33911 14 giugno 1994, Padre John F. Harvey, OSFS, fondatore e direttore esecutivo del

Courage, scrisse una lettera al Vicario per il Clero, che fu inviata in copia al Vescovo
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Nell’agosto 1994, Prete 1 fu dimesso dall’ospedale. La lettera di dimissione,
che venne fornita alla Diocesi di Metuchen, affermava che i1l Prete 1 aveva
precedentemente raccontato “una storia di un’esperienza rimossa, che
coinvolge il suo ex Vescovo, quando egli era in Seminario, e riferi[va] che
egli aveva recuperato in terapia alcuni particolari di allora. . . . Il Vescovo in
questione ¢ stato poi trasferito in un’altra Diocesi.”®

I1 28 aprile 1995, uno psicologo (“Psicologo 1) scrisse al Vescovo Hughes,
affermando che il Prete 1 era stato “vittima di molestie sessuali in Seminario,
nella Diocesi di Metuchen, e in ospedale.”®! Psicologo 1, inoltre, affermo
che Prete 1 “non era un molestatore sessuale” e non rappresentava un
pericolo per la comunita.’?

Il Vescovo Hughes rispose il 9 maggio 1995, affermando:

Noto che nella Sua lettera Lei ha affermato che [Prete 1] € stato
vittima di molestie sessuali in Seminario, nella Diocesi di
Metuchen e al[l’ospedale]. Noto, inoltre, che Lei crede che
[Prete 1] abbia ricevuto una diagnosi errata al[l’ospedale].
Trovo queste accuse molto fastidiose. Presumo che le Sue
conclusioni sulle molestie sessuali debbano essere basate
esclusivamente sulle dichiarazioni di [Prete 1]. Non vorrei che
il mio silenzio su questa questione fosse interpretato come

Hughes e a Prete 1. Nella lettera, Padre Harvey scrisse che Prete 1 gli aveva inviato “un
documento di 10 pagine su cio che gli era successo prima e dopo 1’ordinazione, inclusa
una descrizione del quasi-stupro da parte di un membro della gerarchia — non il suo
Ordinario.” 11 AcT4 12035.

Dopo che Prete 1 fu incardinato in un’altra Diocesi alla fine degli anni *90, sembra che la
Diocesi di Metuchen abbia inviato all’altra Diocesi la cartella personale di Prete 1, la
quale successivamente fu inoltrata alla Congregazione per la Dottrina della Fede nel
2005. Vedasi Sezione XIX.D. La documentazione inviata dalla Diocesi di Metuchen alla
nuova Diocesi di Prete 1 conteneva le ultime sei pagine della lettera di Prete 1 del maggio
1994 al Vescovo Hughes, ma le prime quattro pagine — comprese le descrizioni dettagliate
dei due episodi con McCarrick — sembra che fossero mancanti. 11 Ac74 12029-34.

3011 Acra 12041.
30111 Acra 12218.
30211 Acr4 12218.
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un’accettazione delle Sue accuse. Si tratta di accuse gravi che
dovrebbero essere valutate in modo responsabile e affrontate in
modo appropriato. Al momento, non ho una base fattuale
sufficiente per giungere ad una tale determinazione.’®

Nella stessa lettera, il Vescovo Hughes dichiard a Psicologo 1 che egli
“rigetta[va] ufficialmente” la conclusione dello psicologo circa la cattiva
condotta di Prete 1 nei confronti dei due parrocchiani adolescenti e affermo
che la Diocesi “non ammettera [Prete 1] al pieno ministero fino a quando
non ci sara un rapporto completo dal[l’ospedale], o da un’altra struttura
specializzata approvata dalla Diocesi, che sostenga la sua idoneita a tale
ministero.”3¢*

I1 19 giugno 1995, Psicologo 1 rispose, affermando di ritenere che Prete 1
fosse “credibile” rispetto alla sua storia di vittima.>®® Inoltre, Psicologo 1
scrisse: “In qualita di professionista di salute mentale, specializzato nel
settore degli abusi sessuali su minori, il mio giudizio ¢ altamente cauto
quando si ¢ in presenza del pericolo per i bambini. E con attenta
considerazione che ho giudicato che [Prete 1] non presenta alcun rischio di
non curanza e abuso su minori. Raccomando che gli vengano affidate le
responsabilita per il pieno ministero.”3%¢

Nel novembre 1995, il Vescovo Hughes riportd Prete 1 a un ministero
limitato, come assistente in una parrocchia.>®’

Nel 1996, 1a Diocesi di Metuchen chiese al Dott. Richard P. Fitzgibbons, uno
psichiatra della Pennsylvania, di valutare se anch’egli fosse del parere che

36311 Acr4 12053. L’ex Vicario per il Clero di Metuchen ha dichiarato in un’intervista
che, sebbene non ricordasse specificamente come il Vescovo Hughes avesse gestito il
caso di Prete 1, Hughes in genere prestava “molta attenzione” a tali casi e “leggeva i
documenti da solo.” 33 AcT4 27299.

36411 Acr4 12053.
36511 Act4 12054.
366 11 Acta 12056.
367 11 AcT4 12065.
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Prete 1 era idoneo a tornare al ministero a tempo pieno.>*®® Il Dott.
Fitzgibbons valutd Prete 1 nel corso di sei sessioni. L’8 novembre 1996, il
Dott. Fitzgibbons scrisse al Vicario per il Clero di Metuchen, affermando:
“[Psicologo 1] ha riassunto la storia delle molestie sessuali che [Prete 1] ha
subito. . . nel Seminario, da giovane sacerdote, e da altri sacerdoti pazienti
al[lI’ospedale]. Dopo aver valutato attentamente [Prete 1], il mio parere
professionale concorda con quello di [Psicologo 1] in ¢i0 che [Prete 1] ¢ stato
reso vittima e non & I’aggressore.”*® All’inizio di dicembre 1996, il Vescovo
Hughes rispose al Dott. Fitzgibbons con una lettera inviata in copia al
Vicario per il Clero, chiedendo una “spiegazione piu dettagliata” su come
Fitzgibbons fosse giunto alla sua conclusione.’” Prete 1 fu successivamente
assegnato dal Vescovo Hughes come vicario parrocchiale in due parrocchie
nel gennaio 1997, e poi successivamente nello stesso anno fu trasferito in
un’altra Diocesi.’”!

Fino alla sua lettera di risposta all’inchiesta del Nunzio Montalvo nel maggio
2000,%” non ci sono prove che il Vescovo Hughes abbia informato alcun
Officiale della Santa Sede riguardo alle accuse di Prete 1 contro McCarrick.

C. Informazioni ricevute dal Vescovo Hughes da parte di Prete
3(1994)

Prete 3 crebbe e frequento il Seminario in Brasile.>”® Dopo I’ordinazione nel
1985, fu incardinato nella sua Diocesi di origine all’eta di 27 anni.>”* Dopo
poco piu di un anno di ministero in Brasile, Prete 3 seppe da un Officiale
della sua Diocesi “che c’era bisogno di sacerdoti nel New Jersey dove c’era

398 19 AcT4 16095,
3911 Acta 12216.
37011 Acta 12064,
37011 Acra 12197,
372 Vedasi Sezione XIII.

373 Prete 3 & Lauro Sedlmayer, il quale ha dato il consenso ad essere identificato. Questa
Sezione si basa su un’intervista con Prete 3 nel 2020 e su un’attestazione da lui firmata
sotto pena di legge nel marzo 2012. Vedasi 33 Act4 27108-13, 27130-45, 27162-66.

37433 Acta 27157.
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una grande comunita portoghese.””® Il Vescovo di Prete 3 gli concesse il
permesso di andare negli Stati Uniti nel 1988.37° A quel tempo, Prete 3, che
parlava poco I’inglese, ricevette la responsabilita di Vicario parrocchiale
presso la parrocchia di St. Benedict a Newark, lavorando principalmente con
la comunita di lingua portoghese, nel quartiere Ironbound.>”’

All’inizio del 1989, I’ Arcivescovo McCarrick chiese e ricevette il permesso,
dal Vescovo di Prete 3 in Brasile, di far rimanere Prete 3 a Newark. Nella
sua lettera al Vescovo, McCarrick si riferiva a Prete 3 come a “un vero
apostolo per la nostra gente brasiliana” a cui sarebbe stato affidato
“I’incarico del ministero per la nostra nuova comunita brasiliana”.’’® In una
lettera indirizzata nell’aprile 1989 all’ Ambasciata degli Stati Uniti in Rio de
Janeiro riguardante lo status di immigrazione di Prete 3, McCarrick informo
I’ Ambasciata che Prete 3 “sarebbe stato straordinariamente utile per noi nel
lavoro” con 1 nuovi immigrati dal Brasile e che era un pastore di “grande
zelo apostolico”, che “comprende la sua gente e da essa ¢ veramente
amato.””

Nell’ottobre 1989, con I’approvazione del Vescovo Hughes, Prete 3 inizio a
svolgere il ministero presso gli immigrati brasiliani e portoghesi a Perth
Amboy e South River nella Diocesi di Metuchen.**° Durante questo periodo
Prete 3 continud anche a lavorare presso St. Benedict a Newark.>8!

Nel 1991, Prete 3 inizi0 a ricevere un’attenzione speciale da parte
dell’Arcivescovo McCarrick, che diceva a Prete 3 di aver notato quanto
duramente lavorasse con la comunita di lingua portoghese di Newark.
McCarrick disse a Prete 3 di avere “una casa al mare e che sarebbe stato bello

37533 AcTa 27131,
376 33 4cT4 27131,
37733 Ac14 27107, 27155.
37833 AcT4 27105.
37933 AcT4 27105.
38033 4c14 27157,
38133 4c14 27133,
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[per Prete 3]. . . andare 1i.”*% In un’intervista, Prete 3 ha affermato: “Quando
mi ha invitato, ho pensato che si sarebbe trattato di discutere del mio lavoro
e dell’apostolato brasiliano, di quello che aveva visto, e quella era la mia
motivazione principale per andare a trovarlo.”?%3

Prete 3 ha ricordato che anche altri due sacerdoti, di cui non ¢ stato in grado
di ricordare i nomi, furono ospiti alla casa al mare in quei due giorni.>®* Prete
3 ha dichiarato che, arrivata ’ora di dormire e di fronte agli altri ospiti,
McCarrick lo portd di sopra nella sua camera da letto, dove chiuse la porta a
chiave.’® Dopo avergli chiesto se gli piacesse vivere negli Stati Uniti e quali
differenze ci fossero rispetto al Brasile, McCarrick chiese a Prete 3 di fargli
un massaggio alla schiena, sul letto.’*® Prete 3 lo fece, anche se percepiva
“molto strano” di trovarsi in una camera da letto chiusa a chiave con
1’ Arcivescovo.*®” Su sollecitazione di McCarrick, e nonostante la riluttanza
di Prete 3, il massaggio portd a una esplicita attivita sessuale.’3®

Dopo la gita nella casa al mare, 1’Arcivescovo McCarrick continud a
mostrare interesse per Prete 3. In un’occasione, sempre nel 1991, McCarrick
mando una /imousine a prendere Prete 3 presso la sua parrocchia per portarlo
al Waldorf Astoria Hotel di New York City. Dopo un incontro in albergo,
McCarrick lo invitd nella propria camera d’albergo, dove ebbe luogo
nuovamente attivita sessuale. Un terzo e ultimo episodio sessuale si verifico
nello stesso anno, sempre al Waldorf Astoria Hotel 3%

Prete 3 ha affermato che egli “sapeva che tali cose erano sbagliate e ha
cercato di opporsi”, ma che McCarrick “cerco di convincermi che 1’attivita
sessuale fra sacerdoti fosse una cosa normale e accettata negli Stati Uniti, e

38233 414 27142.

38333 414 27142.

38433 4cT4 27142,

38533 4c14 27109.

386 33 414 27109.

38733 AcTa 27147.

38833 4014 27109, 27147.

38933 4cT14 27109-10, 27144, 27148.
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in particolare in quella Diocesi.”*° Dato che McCarrick era il suo Superiore,
Prete 3 si sentiva “in conflitto, confuso e spaventato.””! Prete 3 ha anche
affermato che si sentiva in una posizione vulnerabile, a motivo del suo status

di immigrato in quel momento.*?

Dopo questi episodi, McCarrick continuo a contattare Prete 3 e a fargli inviti,
la qual cosa gli rese la “vita da sacerdote molto difficile.”*** Nel settembre
1991, Prete 3 si trasferi nella parrocchia di Metuchen per lavorarci a tempo
pieno e, ha ricordato, “per stare a una certa distanza da McCarrick.”%*

Nel 1993 circa, nell’ambito della confessione, Prete 3 descrisse gli episodi
sessuali avvenuti con I’ Arcivescovo McCarrick a Padre Lawrence H.F. Smith,
un sacerdote anziano della Diocesi di Metuchen, ora deceduto, che lavorava
nelle vicinanze.**> Smith incoraggiod Prete 3 a riferire la questione al Vescovo
Hughes, affermando che era importante per Prete 3 “mettere all’allerta” Hughes
circa il comportamento sessuale di McCarrick con lui.**® Prete 3 ha affermato
che sentiva che Smith lo sosteneva e cercava di offrirgli una guida, vista la
difficile situazione.**” Quando i due si incontrarono di tanto in tanto nell’anno
seguente o giu di li, Smith sollevava la questione chiedendo: “Allora, hai parlato

con il Vescovo Hughes?%

Un giorno, nel 1994, Prete 3 si reco alla residenza del Vescovo a Metuchen
per invitare il Vescovo Hughes ad un’attivita parrocchiale.’*® Secondo Prete
3, anche se il suo scopo principale nell’incontro con Hughes era quello di

390 33 414 27148; vedasi anche id. 27143.
9133 4c14 27147.

39233 AcT4 27134, 27148.

39333 AcT4 27148.

39433 Acr4 27137.

39533 A4cT4 27110, 27134,

39633 AcT4 27136.

39733 AcT427136.

39833 AcT4 27136, 27138.

39933 AcT4 27135.
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porgere tale invito, “avevo nel cuore che dovevo raccontargli quello che era
successo con 1’Arcivescovo McCarrick. Dovevo fargli sapere cosa mi era
successo. Era nella mia mente da quando ne avevo parlato in confessione.
Sentivo che era qualcosa che dovevo consegnare a qualcuno. A un vescovo,
in modo che lo sapessero. Avevo bisogno di dirlo a qualcuno, come Padre
Smith mi aveva chiesto di fare.”**° Prete 3 ha detto che il suo intento, prima
del suo incontro con Hughes, era quello di “cercare di proteggere altre
persone. Questo ¢ quello che avevo in mente. Mettere in guardia

qualcuno.”!

Prete 3 ha ricordato che, durante 1’incontro, che durd “fra i1 venti ¢ 1 trenta
minuti”, con 1l Vescovo Hughes seduto “dietro la sua scrivania”, ad un certo
punto, egli disse: “Vescovo Hughes, voglio dirLe qualcosa in privato.”*?
Anche se si “vergognava” e si sentiva “umiliato”, Prete 3 disse poi al Vescovo
Hughes “quello [che era] accaduto. Gli ho aperto il mio cuore.”** Prete 3 lo
fece in modo “molto chiaro”, usando un linguaggio esplicito per descrivere
I’attivita sessuale intercorsa fra lui e McCarrick in piu di un’occasione € in pit
di un luogo.*** Sebbene Prete 3 non sia riuscito a ricordare le parole esatte usate
per descrivere Dattivita sessuale, ha affermato di aver espresso che
“[McCarrick] mi ha toccato.” Ha anche ricordato: “Ho usato la parola
‘masturbazione’ per spiegare cosa era successo.” In un’intervista, Prete 3 ha
detto: “Specificamente, gli parlai dei dettagli. Non mi sentivo a mio agio.
Avevo molta paura. Stavo cercando di seguire le indicazioni di Padre Smith
parlando con lui. Ma ¢ stato molto difficile.” *%°

Prete 3 ha affermato che il Vescovo Hughes rimase impassibile durante il
suo racconto degli episodi con McCarrick. “L’atteggiamento di Hughes era
di non mostrare emozioni. Sembrava molto distante. Molto freddo. Ma ha
ascoltato.” Prete 3 ha aggiunto che Hughes “non si comporto come se fosse

40033 414 27136.

40133 4014 27136.

40233 4cT14 27143; vedasi anche id. 27135, 27138.
40333 4cT4 27137.

40433 4014 27137, 27139.

40533 414 27138.
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qualcosa di sorprendente. Si comportd come se fosse qualcosa di normale o
qualcosa di cui aveva gia sentito parlare.”**® Dopo che Prete 3 fini di
descrivere gli episodi, il Vescovo Hughes consiglio a Prete 3 di dimenticare
la cattiva condotta di McCarrick e di perdonarlo “per il bene della Chiesa.*"?
Hughes non fece ulteriori commenti in merito a quanto riferito da Prete 3.

Prete 3 raccontd a Smith dell’incontro ma, affermando di aver accolto il
consiglio del Vescovo Hughes “nel mio cuore”, non discusse degli episodi
con McCarrick con nessun altro, fino a quando non si sottopose a
psicoterapia nel 2010.4%®

I1 Vescovo Hughes incardino Prete 3 nella Diocesi di Metuchen nel maggio
1995.4° Non vi ¢ alcuna documentazione circa il fatto che Hughes abbia mai
parlato a qualcuno del racconto di Prete 3 riguardante la cattiva condotta di
McCarrick.

D. Episodio presso la sala da ricevimenti di Newark (gennaio
1990)

Mons. Dominic Bottino, un presbitero della Diocesi di Camden in New
Jersey, che attualmente lavora come giudice in un tribunale diocesano e
come cappellano ospedaliero, ha descritto un episodio che riguardo
I’ Arcivescovo McCarrick e al quale egli assistette il 25 gennaio 1990,
durante una cena a cui erano presenti anche il Vescovo Ausiliare di Newark,
S.E. Mons. John Mortimer Smith, e 1’allora nuovo Vescovo di Camden, S.E.
Mons. James Thomas McHugh.*!°

40633 4c714 27139.
40733 Act4 27133-34.

40833 4c714 27139-40. 11 Vescovo Hughes, che rimase Vescovo emerito di Metuchen fino
alla sua morte nel 2012, non fece mai piu menzione della questione a Prete 3.

40933 4c74 27157.

41016 AcT4 13748; 40 AcT4 33500. 11 10 agosto 2018, Mons. Bottino, ordinato nel 1978,
ha scritto al Nunzio Apostolico, 1’Arcivescovo Christophe Pierre, una lettera
sull’episodio, nella quale Bottino ha affermato: “Le scrivo per condividere un episodio a
cui ho assistito in prima persona ventotto anni fa. Il mio obiettivo nello scriverLe ¢ quello
di togliere qualsiasi peso sulla coscienza io abbia circa I’episodio, come pure quello di
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Tra la fine del 1989 e I’inizio del 1990, Mons. Bottino lavorava come
Direttore delle Vocazioni sotto il Vescovo McHugh.*!'! McHugh aveva
lavorato in precedenza come parte della delegazione della Missione
dell’Osservatore Permanente della Santa Sede presso le Nazioni Unite a New
York, dopodiché aveva lavorato per 18 mesi come Vescovo Ausiliare di
Newark. Come il Vescovo Smith, il Vescovo McHugh aveva ricevuto la
consacrazione episcopale dalle mani dell’Arcivescovo McCarrick, il 25
gennaio 1988. Mentre lavoravano come Vescovi Ausiliari dell’ Arcidiocesi
di Newark, sia Smith sia McHugh avevano risieduto con McCarrick presso
la canonica della Cattedrale di Newark.*!?

I1 25 gennaio 1990, il Vescovo McHugh e Mons. Bottino concelebrarono la
Messa funebre di un parroco nel sud di New Jersey. Dopo il funerale, il
Vescovo McHugh chiese inaspettatamente a Bottino se fosse disponibile ad
accompagnarlo a un appuntamento presso la Missione dell’Osservatore
Permanente della Santa Sede a Manhattan. Accogliendo la richiesta del suo
Vescovo, Bottino lo accompagno portando McHugh alla Missione, dove
McHugh si incontrd con I’Arcivescovo Renato Martino, all’epoca
Osservatore Permanente. Bottino fu presentato brevemente all’ Arcivescovo
Martino e socializzo con alcuni sacerdoti nella Missione durante I’incontro
dei vescovi, che durd meno di 30 minuti.*"?

Dopo che i due se ne furono andati dalla Missione, i1l Vescovo McHugh
chiese a Bottino di accompagnarlo da Manhattan a Newark, affermando che
doveva fermarsi e vedere qualcuno prima del ritorno a Camden. Nella
macchina, McHugh gli diede indicazioni attraverso le strade di Newark fino
a un vicolo adiacente al retro di una grande sala da ricevimenti. McHugh e
Bottino, che non avevano mangiato, arrivarono al salone alle sette circa di
sera. McHugh non aveva detto prima a Bottino che stavano andando a una

fornire informazioni che possano aiutare I’impegno della Chiesa nella situazione attuale
riguardante 1’ Arcivescovo McCarrick.” 17 ACT4 14683-85.

1116 Acr4 13748, 13751-52.
1216 Acr4 13753-54; vedansi anche 17 ACT4 14082-86, 14092-93.
1316 Acra 13753.
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piccola cena di festeggiamento per il secondo anniversario della
consacrazione di Smith e McHugh dalle mani di McCarrick.*'

I1 Vescovo McHugh condusse Bottino nell’edificio attraverso la cucina,
dove i cuochi salutarono McHugh come “Padre Jim” e qualcuno disse: “Loro
sono nell’altra stanza.”*!> Attraversata una porta, dunque, McHugh e Bottino
arrivarono in un’enorme sala da banchetti, che avrebbe potuto contenere
circa 500 persone sedute. Vicino alla porta, un unico tavolo da pranzo
rotondo era stato preparato per cinque commensali, con 1 coperti disposti a
semicerchio su di un lato e la spalliera delle sedie verso la porta della cucina.
Altri tavoli da banchetto e sedie impilate erano riposti in griglie lungo il
perimetro della sala. C’era un lampadario di cristallo all’altezza del tavolo,
I’unico lampadario acceso nella stanza. Non c¢’erano altri ospiti nella sala da
ricevimenti quella sera.*!¢

Quando McHugh e Bottino arrivarono, 1’Arcivescovo McCarrick era gia
seduto al tavolo, con una sedia vuota alla sua sinistra. Un giovane sacerdote
era seduto alla destra di McCarrick, e 1l Vescovo Smith era seduto alla destra
del giovane sacerdote, con una sedia vuota fra i due. A McHugh venne
offerto il posto fra il giovane sacerdote e Smith, mentre Bottino fu invitato a
sedere sulla sedia alla sinistra di McCarrick.*!”

In un’intervista, Bottino ha affermato che gli sembrava che McCarrick, Smith
e il giovane sacerdote “fossero li da un po’.”*!® Sembrava anche che McCarrick
avesse bevuto, perché aveva un grande bicchiere dinanzi a s€, con un altro
bicchiere vuoto sul tavolo vicino a lui. Erano gia stati serviti alcuni antipasti, e

4416 Acra 13755-56, 13985. In quanto sacerdote ex segretario del Vescovo George
Guilfoyle della Diocesi di Camden negli anni 80, Mons. Bottino aveva gia incontrato
I’ Arcivescovo McCarrick a incontri provinciali e ad altri eventi ufficiali, ma non aveva
mai interagito direttamente e in maniera prolungata con lui. /d. 13748, 13982.

516 AcT4 13985.
616 AcT4 13985, 13997-98.

716 Act4 13755-56, 13986, 13994, 13999. Mons. Bottino ha spiegato che il tavolo
aveva otto posti e, con tutte e cinque le persone sedute, ne risultava occupata poco piu
della meta. Id. 13996.

816 AcT4 13755.
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1 camerieri continuavano a portarne altri al tavolo. Il giovane sacerdote, seduto
accanto a McCarrick, sembrava nervoso e rimase in silenzio.*'”

Non appena il Vescovo McHugh e Mons. Bottino si furono seduti,
McCarrick si volto a parlare a Bottino, riferendosi a lui come il “nuovo
attache della Missione della Santa Sede presso le Nazioni Unite.” Bottino fu
“spiazzato” dalle parole di McCarrick, dal momento che McHugh non lo
aveva mai informato che il viaggio alla Missione dell’Osservatore
Permanente a New York potesse essere collegato con lui, e che non aveva
avuto “idea fino a quel momento” che il suo Vescovo avesse preso accordi
per farlo iniziare a lavorare alla Missione. Bottino “rivolse subito lo sguardo
a McHugh e [questi] scosse la testa e aggrotto le sopracciglia, come faceva
spesso, indicando a [Bottino]: ‘Non dire nulla.””*?

Bottino ha ricordato che McCarrick gli spiego che I’Osservatore Permanente
riceveva regolarmente un plico diplomatico che conteneva, fra 1’altro,
nomine episcopali per diocesi statunitensi. Poggiando una mano sul braccio
di Bottino, McCarrick chiese se poteva “contare su” Bottino una volta
diventato attaché, perché gli fornisse informazioni tratte dal plico.**! Dopo
che Bottino rispose che gli pareva che il materiale nel plico avrebbe dovuto
rimanere riservato, McCarrick gli diede una pacca sul braccio e rispose: “Sei
bravo. Ma credo di poter contare su di te.” In quel momento, Bottino ebbe
I’impressione che McCarrick fosse brillo.**

41916 AcT4 13755-56, 13986, 13995. Bottino ha affermato di essersi sforzato negli anni
aricordare il nome del sacerdote, ma di non esserci riuscito. Id. 13756.

42016 AcT4 13757. Mons. Bottino ha spiegato di essere stato effettivamente assegnato alla
Missione dell’Osservatore Permanente nel marzo 1991, ma che preferiva il lavoro
pastorale e di aver richiesto e ricevuto un trasferimento per tornare alla Diocesi di Camden
dopo circa cinque mesi. /d. 13572, 13981. Bottino ha detto che il Vescovo McHugh fu
“molto turbato” per la sua decisione e che 1 due ebbero un rapporto “freddo” e distante
dopo il suo ritorno a Camden. Id. 13752.

2116 AcT4 13759.

42216 Acr4 13988. In un’intervista, Bottino ha riferito che McCarrick lo chiamo due volte
durante il suo successivo servizio presso la Missione, lasciando messaggi a un segretario.
Bottino si rifiutod di rispondere alle chiamate di McCarrick, le quali alla fine cessarono.
1d. 13769.
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Bottino ha affermato che McCarrick rivolse allora la sua attenzione a
McHugh e Smith. Mentre stava parlando ai due Vescovi, McCarrick colpi il
tavolo e si lascio sfuggire: “Mi merito New York!”*?* 11 Vescovo Smith
cambio rapidamente argomento alzandosi e sollevando il bicchiere per
brindare all’occasione della cena, cio€ all’anniversario della consacrazione
di Smith e McHugh. McHugh, Bottino e il giovane sacerdote, ma non
McCarrick, si alzarono per il brindisi.***

Dopo che tutti si furono rimessi a sedere, Mons. Bottino osservo McCarrick
voltarsi e iniziare a parlare ai Vescovi Smith e McHugh della consacrazione.
Nello stesso momento, Bottino vide McCarrick portare la propria mano
destra nella zona inguinale del giovane sacerdote. Bottino osservo
McCarrick “muovere le sue dita su e giu per 1’inguine [del sacerdote]” per
alcuni secondi, che ¢ stato “molto tempo per vedere quello che stava
facendo.” Mentre McCarrick lo toccava, il giovane sacerdote sembrava

“fosse paralizzato,” con i suoi occhi “spalancati” come “un cervo abbagliato
dai fari.”**

Secondo Mons. Bottino, il Vescovo McHugh “mi vide guardare giu e quindi
guardo in basso anche lui.” In un’intervista, Bottino ha spiegato cosa
successe dopo:

Dopo aver guardato entrambi in basso quasi simultaneamente,
guardammo in alto, questa volta in simultanea perché
McCarrick stava parlando. Ricordo di aver visto e di aver
guardato prima McHugh e poi il giovane uomo, terrorizzato.
Poi ho guardato Smith, e Smith vedeva quello che stava
succedendo dall’angolo del braccio di McCarrick e dalla
nostra reazione. McHugh allora si alzo immediatamente e

423 McCarrick non menziond espressamente per nome il Card. O’Connor quando
parlo, e Bottino ha affermato di aver compreso solo dopo che la frase “Mi merito New
York” si riferiva all’evidente desiderio di McCarrick di sostituire O’Connor. 16 ACT4
13757-58.

42416 AcT4 13988.

425 16 Acr4 13761, 13990. [Si tratta di una tipica espressione in lingua inglese, per
descrivere una persona momentaneamente sotto shock che non ¢ in grado di reagire].
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bruscamente, in preda a una sorta di panico, e disse:
“Dobbiamo andare.”**¢

Mons. Bottino ha affermato che McCarrick tento di convincerli a restare
per la cena e accenno al fatto che aveva spazio per ospitarli a dormire a
Newark, ma McHugh rispose che era un tragitto d’auto lungo e si scuso
di non poter restare oltre. Nel congedarsi, Bottino strinse la mano del
giovane sacerdote, che “era molto sudata e fredda, era sotto shock penso.”
McHugh e Bottino lasciarono allora il salone da pranzo di nuovo
attraverso la cucina per tornare alla macchina di McHugh. Bottino ha
affermato che rimasero nella sala ricevimenti solo “20 minuti circa” e che
non toccarono gli antipasti che rimasero sul tavolo al momento del loro

improvviso commiato.*?’

426 16 AcT4 13768, 13986.

2716 Acr4 13758, 13760-62, 13770, 13990. Mons. Bottino ha riferito che era chiaro a
tutti, eccetto forse a McCarrick, che lui e McHugh se ne stavano andando perché avevano
visto McCarrick toccare 1’inguine del sacerdote. Penso che lo stesso McCarrick fosse
troppo brillo per capire che questa era la ragione del loro commiato. /d. 13763.

Nel corso di interviste ¢ stato chiesto in dettaglio a Mons. Bottino se era possibile che ci
fosse stata un po’ di confusione o un errore relativamente al fatto che McCarrick stesse
davvero toccando I’area inguinale del sacerdote, o solo la sua gamba. Bottino ha risposto
di non avere assolutamente alcun dubbio nella sua mente, “fino a certezza morale”, che
la mano di McCarrick abbia toccato 1’inguine del sacerdote. Ha anche affermato, “fino a
certezza morale”, che McHugh, seduto alla destra del giovane sacerdote, aveva visto la
cattiva condotta di McCarrick, e che anche Smith aveva compreso quello che stava
accadendo. 16 AcT4 13765. Bottino ha descritto la scena:

Dal punto in cui si trovava, Smith poteva vedere indirettamente dove
arrivasse la mano di McCarrick, dalla posizione del braccio di
quest’ultimo. Io avevo una visuale completa e McHugh aveva una visuale
completa della mano di McCarrick. Smith aveva una visuale meno
completa dalla quale poteva vedere cosa stesse succedendo e poteva
vedere che io ero concentrato verso il basso. Probabilmente non poteva
vedere la mano. Poteva vedere il suo braccio dal gomito in su.

Id. 13762. Mons. Bottino ha detto che il volto di McHugh esprimeva sorpresa, rabbia e
indignazione quando lui vide quello che stava succedendo, e che anche Smith aveva uno
sguardo sorpreso, gli occhi spalancati e la bocca aperta. Id. 13995. Bottino ¢ certo che sia
McHugh sia Smith videro 1’espressione terrorizzata del giovane uomo. /d. 13994.
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In macchina, sulla strada di ritorno per Camden, McHugh elogio Bottino per
il modo in cui aveva “gestito” quello che aveva visto al tavolo. Mons. Bottino
rispose: “Non riuscivo davvero a credere a cid che stavo vedendo.” Il
Vescovo McHugh rispose: “Beh, sai, a volte I’ Arcivescovo dice cose ¢ fa
cose che sono molto ‘diverse.”” Turbato da quanto aveva visto e dalla notizia
del suo inatteso trasferimento alla Missione dell’Osservatore Permanente,
Bottino rimase in silenzio per il resto delle due ore di macchina del tragitto
di ritorno a Camden. McHugh e Bottino non parlarono mai piu
dell’episodio.**®

Mons. Bottino ha affermato di avere una settimana dopo informato
dell’episodio il suo consigliere spirituale, ora defunto, esprimendogli quanto
lo avesse turbato.*?* Fino all’estate del 2018, quando informo il suo Vescovo
e I’Arcivescovo Pierre, Bottino non racconto I’episodio mai ad alcuno della
gerarchia ecclesiastica.*° Mons. Bottino spiegd che McHugh, suo Vescovo
all’epoca dell’episodio, sapeva gia dell’accaduto, e Bottino immagind che

nessun altro avrebbe preso sul serio il suo racconto.*’!

Non ci sono prove che il Vescovo Smith o il Vescovo McHugh abbiano
riferito dell’incidente presso la sala da ricevimenti ad alcun Officiale della
Santa Sede, incluso I’Arcivescovo Pio Laghi, che all’epoca era il Nunzio
Apostolico negli Stati Uniti.

428 16 AcT4 13768, 13991-92.
42916 AcT4 13769.

430 Bottino ha osservato che il suo Ordinario, il Vescovo Dennis Sullivan, lo ha
incoraggiato senza esitazioni a riferire qualsiasi cosa avesse visto.

B116 AcT413993.
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X. ACCUSE CONTRO MCCARRICK DURANTE IL SUO INCARICO DI
ARCIVESCOVO DI NEWARK (DAL 1992 AL 1997)

Gli archivi della Santa Sede mostrano che la Santa Sede non ha ricevuto
alcuna informazione di qualsiasi cattiva condotta sessuale, tenuta da
McCarrick con minori o adulti prima degli anni >90.4%

A. Lettere anonime e pseudonime (dal 1992 al 1993)

Alla fine del 1992 e nel 1993, quando I’ Arcivescovo McCarrick aveva 62-63
anni, con posta prioritaria furono inviate a vari prelati e istituzioni cattoliche un
totale di sei lettere anonime e una con pseudonimo, nelle quali si denunciava
una cattiva condotta sessuale da parte di McCarrick.

I primi di novembre del 1992, il Card. O’Connor ricevette una lettera
anonima di una pagina scritta a mano, datata 1° novembre 1992 e con timbro
postale di Newark, New Jersey.*>® La lettera indirizzata ai “membri della
NCCB?” affermava:

SI PROFILA UNO SCANDALO CHE COINVOLGE UN
ARCIVESCOVO! LA NCCB E STATA RILUTTANTE AD
AFFRONTARE IL PROBLEMA, SEBBENE LA SUA
CATTIVA CONDOTTA SIA NOTA DA ANNI NEGLI
AMBIENTI CLERICALI E RELIGIOSI.

LE ACCUSE CIVILI CONTRO L’ARCIVESCOVO
THEODORE MCCARRICK INCLUDERANNO PEDOFILIA
O INCESTO, A SECONDA DELLA LEGGE DELLO
STATO O DEL RAPPORTO CON I SUOI OSPITI
NOTTURNI.

LE ACCUSE SONO SOSTANZIALI E MANDERANNO IN
FRANTUMI LA CHIESA AMERICANA. IL TRIBUNALE
DELL’OPINIONE PUBBLICA, NON CONOSCIUTO PER LA

432 Come affermato sopra nella Sezione VI, non sono stati rinvenuti originali, né copie,
della lettera di Madre 1 al Nunzio, del 1985 o 1986.

#3320 AcT4 16503-04.
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SUA CORRETTEZZA O SENSIBILITA, METTERA IN
DUBBIO LA MORALITA PRIVATA DI TUTTE LE
AUTORITA ECCLESIASTICHE.

Poco dopo averla ricevuta, il Card. O’Connor inoltro la lettera a McCarrick,
aggiungendo una breve nota personale:

Spero che questa lettera ti trovi bene. Qui in allegato, troverai i
contenuti di una lettera arrivata di recente alla Residenza. La
lettera, come puoi vedere, non ¢ firmata. La busta ¢ stata
contrassegnata come “personale” ed ¢ timbrata Newark, New
Jersey. Sappi che ti ricordero nelle mie preghiere. Per favore,
prega anche tu per me.***

Nella sua risposta del 21 novembre 1992, McCarrick ringrazio il Card.
O’Connor per aver inoltrato la lettera e suggeri 1’avvio di un’indagine per
determinare chi ne fosse ’autore, affermando: “Potresti voler sapere che ho
condiviso [la lettera] con alcuni dei nostri amici dell’FBI per vedere se
riusciamo a scoprire chi I’abbia scritta. Temo che sia una persona malata e
qualcuno che ha molto odio nel suo cuore.” 4%

Alla fine di febbraio del 1993, il Card. O’Connor ricevette una seconda
lettera anonima su McCarrick.**® La lettera dattiloscritta, di una pagina,
datata 24 febbraio 1993 e con timbro postale di Newark, affermava:

#3420 AcT4 16505.

#3520 Acr4 16506. 11 Card. O’Connor conosceva molti agenti dell’FBI a New York.
Vedasi, e.g., L. Freeh, My FBI: Bringing Down the Mafia, Investigating Bill Clinton, and
Waging War on Terror (2005) 259 (“Il Cardinale John O’Connor, cappellano ammiraglio
della Marina ¢ il miglior Arcivescovo che New York abbia mai avuto, era un grande
amico e maestro. Nel corso degli anni aveva personalmente dedicato grandi sforzi,
preghiere e vero aiuto a decine di agenti dell’FBI e alle loro famiglie, specialmente a me.
Successivamente, 1 Cardinali McCarrick e Law continuarono questo ministero speciale
per la famiglia dell’FBI, che li riveriva entrambi.”).

43619 AcT4 16131-32.
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AL CARDINALE BERNARDIN:

SEBBENE EGLI SI ATTEGGI COME UN UMILE
SERVITORE ..... COME UN SOSTENITORE DELLA VITA
FAMILIARE E DEI VALORI DELLA FAMIGLIA .....
THEODORE MCCARRICK, ARCIVESCOVO DI
NEWARK, E IN REALTA UN ASTUTO PEDOFILO.

LE AUTORITA QUI E A ROMA SANNO DA DECENNI
DELLA PROPENSIONE DI MCCARRICK PER I GIOVANI
RAGAZZI (EGLI NON E UN QUEENIE)[*"] ...... DELLE
SUE RELAZIONI CON I COSIDDETTI “NIPOTI” ..... DEL
SUO CONDIVIDERE IL LETTO IN CANONICHE,
MOTEL. (IL NUMERO E NOTEVOLE.)

GER. 9-11 ESSI (. ... I SACERDOTI)
AGISCONO COME SE LE FERITE DEL MIO
POPOLO FOSSERO SOLO GRAFFL “VA
TUTTO BENE”, DICONO, QUANDO NON VA
TUTTO BENE.

IL VICARIO GENERALE CHIUDE UN OCCHIO.
SEBBENE MOLTI COLLEGHI SAPPIANO DELLA
CATTIVA CONDOTTA DI MC CARRICK, LO TEMONO
... EPER UNA BUONA RAGIONE!

LA DIVULGAZIONE PUBBLICA DI QUESTO
ABOMINIO..... COSI COME LA CONTINUA INATTIVITA
E APATIA DELLA CHIESA NEL TRATTARE CON IL
SACERDOTE PEDOFILO..... FARANNO INFURIARE UN
LAICATO GIA ARRABBIATO E DISTRUGGERANNO
COMPLETAMENTE IL MORALE DEI NOSTRI
SACERDOTI GIA SOTTO ASSEDIO. LA REPUTAZIONE

37 “Queenie” & un termine gergale, usato a volte in maniera beffarda, per riferirsi a un

uomo omosessuale.
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DI TUTTI NEL MINISTERO SACERDOTALE E A
RISCHIO.

CHIEDIAMO A LEI, IL PIU POTENTE ESSLESIASTICO
[sic] DELLA CHIESA AMERICANA, DI AFFRONTARE
PERSONALMENTE LA QUESTIONE O “LASCEREMO
GIUDICARE QUESTO CASO A NON CREDENTI.”
THEODORE MCCARRICK ..... UNO DEI TUOI PROPRI
..... SARA SMASCHERATO PER IL BASTARDO
MALATO CHE E! TOCCA A TE ADESSO! HAI IL
CORAGGIO MORALE DI FARE CIO CHE E RICHIESTO?

1 COR. 6,1 SE UNO DI VOI HA UNA LITE
CON UN FEDELE CRISTIANO, COME OSA
ANDARE DAVANTI A GIUDICI PAGANI
INVECE DI LASCIARE CHE IL POPOLO DI
DIO RISOLVA LA QUESTIONE?

(Non firmato)

EF. 5,13 E QUANDO TUTTE LE COSE SONO PORTATE
ALLA LUCE, LA LORO VERA NATURA VIENE
CHIARAMENTE RIVELATA.

In copia a: Santo Padre, Nunzio Papale, Gerarchia della
Chiesa americana e altri.**

I1 4 marzo 1993, William Cambria, il responsabile per gli affari legali
dell’ Arcidiocesi di Newark, inoltro a McCarrick la lettera anonima, datata
24 febbraio 1993, che egli aveva ricevuto separatamente dall’USCC. L’ Avv.
Cambria affermava: “La lettera allegata ¢ stata ricevuta da Mark Chopko
all’USCC di Washington. Ricordera che I’anno scorso ¢’¢ stata una lettera
simile.”* La lettera allegata includeva la busta affrancata originale in cui la

43819 AcT4 16132,
43918 AcT4 15551.
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lettera era stata inviata all’Avv. Chopko, che all’epoca era responsabile per
gli affari legali dell’'USCC e della NCCB.**

I1 15 marzo 1993, I’Arcivescovo McCarrick rispose al Card. O’Connor
riguardo alla stessa lettera.**! McCarrick scrisse:

Le sono grato per la Sua lettera e per la trasmissione della nota
anonima. Il Cardinale Bernardin era stato gia cosi gentile da
chiamare per dirmi che il mio “ammiratore segreto” aveva
colpito ancora. E ovviamente doloroso per me apprendere di
questa seconda lettera a soli quattro mesi dall’invio della prima
missiva. Gli antichi paragonavano attacchi come questo a una
lotta con le ombre, ¢ nessuno di noi ¢ al sicuro da attacchi non
firmati di questo genere.

Quando ¢ arrivata la prima lettera, dopo averne discusso con 1 miei
vicari generali € vescovi ausiliari, I’abbiamo condivisa con 1 nostri
amici dell’FBI e la polizia locale. Avevano previsto che 1’autore
avrebbe colpito ancora e che lui o lei era qualcuno che potevo aver
offeso o messo in difficolta in qualche modo, ma qualcuno
probabilmente a noi noto. La seconda lettera conferma
chiaramente tale ipotesi. L autore sa che non ho parenti stretti, che
ho una grande famiglia allargata di cugini e amici di una vita, 1 cui

44022 AcT4 17000-01. In un’intervista, I’ Avv. Chopko non ha ricordato di aver ricevuto
lettere anonime relative all’ Arcivescovo McCarrick. Chopko ha spiegato che, secondo la
prassi in uso, egli avrebbe portato tali lettere al Segretario Generale della NCCB e seguito
le istruzioni fornite dal suo cliente. 14 Ac74 13071-72.

Nelle interviste, sia |’attuale sia I’ex responsabile per gli affari legali dell’USCCB concordano
sul fatto che, durante questo periodo, la NCCB/USCC non aveva alcuna prassi di come
gestire le accuse anonime. Tuttavia, alcune diocesi all’epoca adottavano una politica in base
alla quale un sacerdote accusato in modo anonimo veniva informato della denuncia. Vedasi
NCCB Ad Hoc Committee on Sexual Abuse, “Objective No. 1 Diocesan Policies Outline”
(nov. 1994), in 27 Act4 20020 (“Nessun’azione nei confronti di un sacerdote sara intrapresa
sulla base di accuse anonime e non confermate. Le denunce anonime sono archiviate in
assenza di fatti solidi e/o prontamente verificabili che le accompagnino. Il sacerdote ¢
informato della denuncia anonima e della disposizione sulla questione.”).

4120 AcT4 16511.
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Nella

figli hanno spesso viaggiato con me e che continuano a starmi
vicino. Questi giovani, che ho sposato e 1 cui figli ho battezzato,
sono, fra I’altro, ben noti a1 sacerdoti con cui vivo e lavoro e, a dir
la verita, a molti de1 miei fratelli vescovi.

Ho gia discusso di questa seconda lettera con i membri del
nostro consiglio presbiterale, nel nostro incontro della scorsa
settimana. Pensavo che fosse importante che sapessero di questi
attacchi e della possibilita che gli stessi continuino. Grazie a
Dio vivo una vita molto pubblica e da anni la mia agenda ¢ nelle
mani dei miei collaboratori sacerdoti, che sanno dove e con chi
sono in qualsiasi momento.

Di nuovo, Le sono grato per aver condiviso la lettera con me e
La ringrazio per le preghiere.

stessa data, I’Arcivescovo McCarrick scrisse una

lettera

all’ Arcivescovo Agostino Cacciavillan, Nunzio Apostolico negli Stati Uniti
dal 1990, allegando la lettera indirizzata al Card. O’Connor.*** Nella sua
lettera al Nunzio, McCarrick dichiaro:

Non sono sicuro che Vostra Eccellenza sappia che negli ultimi
mesi sono state fatte circolare tra i cardinali e diversi vescovi due
lettere anonime che attaccano la mia reputazione. Queste lettere,
che presumibilmente sono state scritte dalla stessa persona, sono
non firmate e ovviamente molto fastidiose. Ogni volta, le ho
condivise con 1 miei vescovi ausiliari e vicari generali e con 1
nostri amici dell’FBI e la polizia locale. La seconda lettera, che
era indirizzata al Cardinale Bernardin, I’ho condivisa anche con 1
membri del nostro consiglio presbiterale.

4220 Act4 16510. Coerentemente con i suoi doveri, I’ Arcivescovo Cacciavillan si reco
ripetutamente nell’ Arcidiocesi di Newark durante il suo mandato di Nunzio, compresa la
primavera del 1993, quando visito I’fmmaculate Conception Seminary nel campus della
Seton Hall University. 1 Act4 798, 801, 803.
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I1 Cardinale O’Connor mi ha inviato copie delle lettere e io gli
ho risposto con la lettera allegata, che ho pensato di inviare a
Vostra Eccellenza per Sua propria conoscenza.

E ovviamente una cosa dolorosa essere accusati di questi crimini e
non poter difendere se stessi o la propria reputazione. Siamo tutti
nelle mani di Dio e prego che il Signore si serva di questo infelice
nemico come strumento per rendermi piu utile e che alla fine anche
questo sara per la gloria di Dio e il bene del Regno.

Ho ritenuto semplicemente opportuno condividere questo con
Vostra Eccellenza.

A meta marzo del 1993, una terza lettera anonima fu inviata al Nunzio
Cacciavillan, al Card. O’Connor e alla NCCB.*? La lettera manoscritta di
una pagina, datata 10 marzo 1993 e con timbro postale di Newark, era
indirizzata al Nunzio Cacciavillan, con “copie” al “Santo Padre e ad altri.”
La lettera affermava:

CON LA ROCCIA DELLA CREDIBILITA CLERICALE IN
FRANTUMI, OGNI SORTA DI MALE STA SBUCANDO
ALLA LUCE.

LA CATTIVA CONDOTTA SESSUALE
DELL’ARCIVESCOVO THEODORE McCARRICK SARA
RIVELATA. EGLI SARA SVELATO QUALE EFEBOFILO
(CRISTO NON SI E MAI COMPORTATO COSI!)

UN SEGUACE DI CRISTO.

I1 Card. O’Connor invio all’Arcivescovo McCarrick la sua copia della
lettera. In una nota scritta a mano in calce alla lettera di trasmissione
dattiloscritta, il Card. O’Connor scrisse: “Questa roba mi fa diventare matto.
Odio inviartela, ma vorrei che tu facessi lo stesso con me. La tua lettera sul

44320 Acr4 16509; 19 AcT4 16129-30.
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Consiglio Presbiterale e la tua agenda quotidiana riflettono la tua

straordinaria saggezza e prudenza.”**

I1 18 marzo 1993, anche I’Avv. Cambria invid a McCarrick una copia della
lettera anonima del 10 marzo 1993, accludendo la busta con francobollo
cancellato, indirizzata all’Avv. Chopko.*** Nella nota di trasmissione, ’Avv.
Cambria scrisse: “L’USCCB ha ricevuto un’altra lettera anonima su di Lei. Per
favore mi faccia sapere se posso esserLe d’aiuto in qualunque modo. Come puo
qualcuno fare qualcosa di cosi non-cristiano e affermare di essere ‘Un seguace
di Cristo’?”

I 22 marzo 1993, il Nunzio Cacciavillan rispose alla lettera
dell’ Arcivescovo McCarrick, nel modo seguente:

Ho ricevuto la Sua lettera del 15 marzo 1993 e allegato
riguardante alcune lettere anonime. La ringrazio per
I’informazione.

Posso dirLe che due hanno raggiunto anche me, e io le ho

distrutte.**°

Alla fine di marzo del 1993, fu inviata al Nunzio Cacciavillan una lettera
anonima dattiloscritta di due pagine relativa a McCarrick.*’ Questa lettera,
datata 23 marzo 1993 e con timbro postale di Newark, affermava:

A: SUA ECCELLENZA REVERENDISSIMA AGOSTINO
CACCIAVILLAN

LA CATTIVA CONDOTTA SESSUALE
DELL’ARCIVESCOVO THEODORE MCcCARRICK — CHE
E STATA FACILITATA DAL SUO STATUS DI
VESCOVO/ARCIVESCOVO E CHE HA AVUTO LUOGO

44417 Acta 14013.
445 18 Acrta 15554.

461 Acr4 738. 11 Card. Cacciavillan ha dichiarato in un’intervista che egli “distrusse le
due lettere anonime proprio perché anonime e prive di sostanza.” 16 AC74 13555.

44717 Acta 14016.
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NELLE RESIDENZE DELLE CATTEDRALI DI NEWARK
E METUCHEN — E UN ABOMINIO.

IL CARDINALE O’CONNOR HA RAGIONE QUANDO
AFFERMA CHE IL CELIBATO NON E LA CAUSA DI
CATTIVA CONDOTTA SESSUALE. IL SACERDOZIO
SEMBRA ESSERE UN’ECCELLENTE COPERTURA
PROFESSIONALE PER PEDOFILI.

MCCARRICK USA IL SACERDOZIO PER
OPPORTUNITA E ACCESSO A GIOVANI RAGAZZI,
INGRAZIANDOSI LE LORO FAMIGLIE, MOSTRANDO
APERTAMENTE QUESTI NIPOTI “FALSI” (ANCHE AL
SANTO PADRE LA SCORSA ESTATE), SFRUTTANDOLI
SESSUALMENTE, MENTRE LE LORO FAMIGLIE
FIDUCIOSE SI GENUFLETTONO DAVANTI A LUL

QUESTO E IL QUADRO GENERALE. UN’ONESTA
INDAGINE INTERNA CHIARIRA I DETTAGLI E
RIVELERA —

(1) CHE IL NUMERO DI EPISODI E LA LORO
CADENZA NELL’ARCO DI VENT’ANNI
PRECLUDONO QUALSIASI AFFERMAZIONE
CREDIBILE DI SEMPLICE INDISCREZIONE O
ERRORE DI GIUDIZIO;

(2) CHE LA SUA CONDOTTA NON E AMBIGUA,
SOGGETTA A INTERPRETAZIONI DIVERSE,

(3) CHE EGLI E UN AUTORE CONSUMATO DI
REATI SESSUALL

(4) CHE E PSICOLOGICAMENTE INADATTO A
SERVIRE COME PASTORE,

(5) E CHE, Al SENSI DEL NOSTRO CODICE
PENALE, E UN CRIMINALE. . ..
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LA CHIESA NON PUO SMINUIRE NE NEGARE LA
REALTA DI QUESTO ABUSO. LA PEDOFILIA DEI
PRETI CONFINA CON L’INCESTO ED E VIOLENZA
COMMESSA CONTRO QUESTI GIOVANI E LE LORO
FAMIGLIE.

IL CARDINALE BERNARDIN AFFERMA CHE “LA
PRIMA PREOCCUPAZIONE DELLA CHIESA E LA
SICUREZZA DEI BAMBINIL.” QUANTO E RIGOROSA LA
CHIESA RIGUARDO AGLI ABUSI SESSUALI SUI
BAMBINI, QUANDO A COMPIERLI E UN SACERDOTE?
QUANTO SONO EFFICACI LE POLITICHE IN MATERIA
DI ABUSI SESSUALI, QUANDO QUESTI VENGONO
PERPETRATI DALLO STESSO ARCIVESCOVO? FINO A
CHE PUNTO LEALTA E SERVIZIO AL VESCOVO DI
ROMA POSSONO COMPENSARE I PROPRI MISFATTI?

IL NOSTRO OBIETTIVO NON E L’ESPOSIZIONE
PUBBLICA DI MCCARRICK, NE LA REMUNERAZIONE
FINANZIARIA.

TUTTAVIA, L’INCAPACITA DELLE AUTORITA DELLA
CHIESA DI INDAGARE E PRENDERE TUTTE LE
MISURE NECESSARIE PER CORREGGERE QUESTO
OLTRAGGIO VERRA TRADOTTA COME COPERTURA
E NOI CI UNIREMO, ALLORA, AL NUMERO
ESPONENZIALMENTE CRESCENTE DI COLORO CHE
SI FANNO AVANTI IN QUESTE QUESTIONI. LA
NOSTRA AZIONE LEGALE NON SARA PRIVA DI
TESTIMONIANZE.

LA CATTIVA CONDOTTA DEI SACERDOTI E
L’APPARENTE LASSISMO DELLA CHIESA HANNO
IMPOSTO UN INGENTE TRIBUTO AI FEDELI.

IN CRISTO,
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I FEDELIL.**#

I1 31 marzo 1993, un Avvocato dell’Ufficio del Responsabile per gli Affari
Legali dell’lUSCC/NCCB inoltro all’Avv. Cambria la lettera anonima del 23
marzo 1993, insieme all’originale della busta affrancata indirizzata all’Avv.
Chopko.** 1l medesimo Avv. Cambria inoltrd la lettera a McCarrick il mese
successivo, dichiarando: “Mark Chopko ha ricevuto una copia di un’altra lettera
anonima scritta su di Lei. Ho chiesto un breve incontro con Lei per
discuterne.”*°

A meta aprile del 1993, il Nunzio Cacciavillan ricevette per posta una nota
anonima, scritta a mano in stampatello € con timbro postale di Newark.*! La
nota era allegata a una copia di un articolo del 2 dicembre 1992 intitolato
“Policy on abuse reflects caring,” pubblicato dall’ Arcivescovo McCarrick sul
Catholic Advocate, il giornale dell’ Arcidiocesi di Newark. La nota anonima
diceva:

LE PAROLE DI MCCARRICK “SONO PIENE DI
INGANNO MORTALE; BUGIE MALVAGIE ROTOLANO
(DALLA SUA LINGUA)...” ROM 3,13

LUI STESSO E UN PEDOFILO E NON CONDIVIDE IL
DOLORE DELLE SUE VITTIME O DELLE LORO
FAMIGLIE.

LE SUE IMPRUDENZE SESSUALI SONO AMPIAMENTE
CONOSCIUTE.

DICENDO CHE I GIOVANI SONO SUOI NIPOTI, EGLI
SPIEGA FACILMENTE GLI APPUNTAMENTI
NOTTURNI CON LORO IN HOTEL E CASE DI
BENEFATTORI DA OLTRE VENT’ ANNI.

4817 AcT414016-17.
4918 AcT4 15559.
430 18 AcT4 15558.
BT Acra 757-58.
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Non ci sono informazioni che indichino che questa nota sia stata inviata ad
altri oltre che al Nunzio.

I1 23 aprile 1993, I’Avv. Cambria invio le lettere anonime, che aveva ricevuto,
al Sig. Durkin, un avvocato, ora deceduto, specializzato in diritto penale, che
rappresentava I’ Arcidiocesi di Newark e I’ Arcivescovo McCarrick.*? Nella sua
lettera di trasmissione all’Avv. Durkin, I’Avv. Cambria affermava:

L’ Arcivescovo McCarrick mi ha chiesto di condividere con Lei
copie delle lettere allegate. Queste lettere sono state inviate a
membri della gerarchia americana e della Conferenza Cattolica
degli Stati Uniti in diverse occasioni nel corso dell’ultimo anno.

Ho discusso con I’Arcivescovo circa la possibilita di avviare
un’indagine confidenziale per determinare se le lettere sono
state prodotte all’interno della Cancelleria o della Cattedrale.
Mi ha chiesto di conferire con Lei su questo, prima di prendere
una decisione.

Partecipero alla riunione annuale dell’Associazione degli
Avvocati Diocesani a Seattle fino a mercoledi 28 aprile 1993. Al
mio ritorno, La chiamero per discuterne.

Come sempre, apprezzo il Suo aiuto.

I1 26 luglio 1993, I’ Arcivescovo McCarrick scrisse al Nunzio Cacciavillan
in merito all’accusa secondo cui Mons. Robert Morel, un sacerdote
dell’Arcidiocesi di Newark, aveva abusato di un minore.*>® L’accusa era
ampiamente riportata dai media della Costa orientale. Allegando una lettera
che aveva recentemente scritto ai sacerdoti di Newark sulla questione,
McCarrick affermo:

Come Lei avra sentito o visto nei resoconti di stampa, ho avuto
una situazione nell’ Arcidiocesi in cui 1’accusa di abuso sessuale
nei confronti di un adolescente € stata mossa contro uno dei

43218 AcT4 15563,
4331 Acra 753.
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sacerdoti che €& stato recentemente onorato con il titolo di
Monsignore.

Angzi, il presunto episodio avrebbe avuto luogo dopo una festa
che si ¢ tenuta nella sua canonica per celebrare proprio quella
occasione.

Ovviamente, questo ¢ molto doloroso per la Chiesa di Newark,
per il nostro presbiterio e in special modo per me. In questo
momento non so come finira, ma stiamo perseguendo la politica
diocesana che ¢ gia stata messa in atto e approvata da tutti 1
vescovi della Provincia qui nel New Jersey.

A motivo dello shock che cio ha causato in quanto il sacerdote ¢
un membro altamente rispettato del nostro presbiterio, ho scritto a
tutti 1 sacerdoti dell’ Arcidiocesi € ho pensato che sarebbe stato
opportuno condividere una copia di quella breve lettera con
Vostra Eccellenza.

Le chiedo preghiere per la Chiesa di Newark e per tutti quelli
coinvolti e certamente La terrd informata sull’andamento di
questa spiacevole situazione.

I1 2 agosto 1993, 1l Nunzio Cacciavillan ricevette una lettera da qualcuno che
si identificava con lo pseudonimo “P. Joseph Whelan”, e allegava due recenti
articoli di giornale relativi alle accuse contro Morel.*** La lettera,
contrassegnata come ‘“Personale e Riservata” e con il timbro postale di
Palatine, Illinois, conteneva I’intestazione “St. Peter Damian Newark New
Jersey”. La lettera affermava:

Caro Arcivescovo Cacciavallan [sic]:

allego una serie di ritagli di giornale che riportano la molestia
sessuale subita di recente da un giovane ragazzo da parte di un
sacerdote dell’Arcidiocesi di Newark alla vigilia della sua
promozione al rango di monsignore. Sebbene il sacerdote abbia

3420 AcT4 16518-23.
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inzialmente [sic] ammesso I’atto, ora — consigliato dal suo
avvocato — ha ritirato I’ammissione inziale [sic].

Ho pregato a lungo e intensamente prima di scriverLe. Senza
dubbio Lei condivide la tristtezza [sic] di molti di noi che hanno
visto I’integrita del sacerdozio messa in dubbio e il lavoro della
Chiesa tanto compromesso.

Tuttavia, Lei deve sapere che in questa Arcidiocesi questo fatto
non ¢ isolato. Il sacerdote in questione fa parte di un gruppo piu
ampio di sacerdoti, molti dei quali occupano posizioni di
responsabilita nell’Arcidiocesi, € sono noti per avere tali
problemi. Anzi, molti erano conosciuti come tali anche durante
gli anni del loro Seminario, eppure sono riusciti ad andare
avanti fino all’ordinazione.

Tra [Daltro, si dovrebbe dire che tra molti sacerdoti
dell’ Arcidiocesi si parla del comportamento scandaloso dello
stesso Ordinario con giovani seminaristi nella sua residenza
estiva. E indicativo il fatto che il prete-portavoce dell’ Arcidiocesi
abbia riferito al telegiornale della sera che questo incidente
sarebbe stato gestito secondo la Politica Ufficiale dell’ Arcidiocesi
per comportamenti “Inappropriati.”

Che problemi di comportamento omosessuale esistano in
Seminario ¢ noto da tempo. Quando alcuni tentano di sradicarlo
come ha fatto I’ultimo Rettore, Mons. Richard Liddy, si
ritrovano presto trasferiti ad altri incarichi.

Non sono cosi sciocco da rivelare la mia vera identita in questa
lettera, francamente per paura di ritorsione. E possibile che Le
venga richiesto di respingere queste accuse come avventate o
non caritatevoli, ma spero non prima che Lei stesso abbia fatto
un’indagine approfondita su di esse.

La prego di fare questo per il bene delle anime e I’integrita della
Chiesa.
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In Gesu e Maria,
[firma]
P. Joseph Whelan

Come per la nota dell’aprile 1993, non vi sono indicazioni che questa lettera
sia stata inviata ad altri.

La sesta lettera anonima era una nota manoscritta di una pagina inviata alla
fine di agosto 1993 al Nunzio Cacciavillan, al Card. O’Connor e alla
NCCB.** La lettera, datata 24 agosto 1993 e con timbro postale “Kilmer
GMF” (General Mail Facility), New Jersey, affermava:

Perché¢ il Vescovo Theodore McCarrick ha ammesso un noto
sacerdote pedofilo nella nostra Diocesi quando era Vescovo — e
poi ha nascosto la sua storia? [**®] La risposta ¢ semplice — lo
stesso Vescovo McCarrick € un pedofilo.

La gerarchia ecclesiastica e 1 colleghi sacerdoti sanno da tempo
della propensione del Vescovo per i ragazzi giovani. Il suo
trasferimento a Metuchen lo ha sottratto ai riflettori di New
York.

Mons. Turtora viveva con lui nella Cattedrale e sapeva della sua
cattiva condotta, ma non fece nulla.[**’] Sapeva che i giovani
ospiti del Vescovo non pernottavano mai nelle stanze degli
ospiti, ma passavano la notte con il Vescovo.

43520 AcT4 16524-25.

436 Questo potrebbe essere un riferimento al caso di Padre Eugene O’Sullivan. Vedasi J.
Franklin, “Guilty of Rape, Priest Got Church Post in N.J.”, The Boston Globe (16 lug.
1993), in 26 AcT4 19009-10.

457 Mons. Dominic A. Turtora (1921-1999) ¢ stato il primo Rettore della St. Francis of
Assisi Cathedral nella Diocesi di Metuchen.
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Questa lettera conteneva anche una fotocopia di una foto parziale di
McCarrick con la mano sul ginocchio di una persona alta.**® La testa
dell’individuo ¢ tagliata via dalla foto, ma I’aspetto generale suggerisce che
la persona fosse un giovane.

Il 31 agosto 1993, un avvocato dell’Ufficio del Responsabile per gli
Affari Legali della NCCB inoltro la lettera anonima del 24 agosto 1993
all’Avv. Cambria, inclusa la busta affrancata indirizzata al Sig.
Chopko.*® L’ Avv. Cambria inoltro la lettera a McCarrick il 13 settembre
1993, affermando:

Mark Chopko ha ricevuto un’altra lettera anonima su di Lei.
Dopo aver discusso con Lei circa la possibilita di indagare su
queste lettere, ho seguito il Suo consiglio e ho parlato con Tom
Durkin. Ci ha suggerito di aspettare e vedere se fossero arrivate
altre lettere. Se Lei ¢ d’accordo, gli parlero di questa nuova
lettera.*°

Dopo la nota manoscritta del 24 agosto 1993, le lettere anonime si
interruppero improvvisamente. Non c¢’¢ traccia di altre lettere anonime o
con pseudonimo durante questo periodo. Non si sa se le lettere anonime
siano state scritte da una sola persona, piu persone che hanno lavorato
insieme o piu persone che hanno agito in modo indipendente. Nonostante
gli sforzi, non sono state scoperte ulteriori informazioni riguardo alle lettere
anonime, incluso se siano mai state diffuse in modo piu ampio oltre il
Nunzio, McCarrick, 1 due Cardinali americani (O’Connor e Bernardin),
I’ Arcidiocesi di Newark e gli avvocati di NCCB/USCC.*!

438 17 AcT4 14019.
4918 AcT4 15577.
460 18 Acr4 15576.

461 Non ci sono prove note che i vertici dell’USCCB, dopo il 2000, fossero a conoscenza
delle lettere anonime dei primi anni 90 riguardanti McCarrick. I testimoni intervistati,
che fecero parte dei vertici dell’USCCB dopo il 2005, hanno affermato con convinzione
di non aver mai saputo di lettere anonime che accusavano McCarrick di cattiva condotta.
Vedasi, e.g., 40 AcT4 33509, 33516, 33551.
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Sebbene le lettere anonime del 1992-1993 identifichino una categoria di
potenziali vittime (“nipoti”) e luoghi generici in cui potrebbe essersi
verificato un comportamento scorretto (“canoniche” e “motel’”), I’autore (o
gli autori) non ha nominato alcuna vittima specifica e non ha affermato di
essere vittima in prima persona. L’autore (gli autori) anonimo(i), inoltre,
non si ¢ identificato come familiare o amico di alcuna vittima, o come
avente conoscenza personale di alcun episodio specifico. Dati 1 precedenti
rapporti esemplari sulla correttezza morale dell’ Arcivescovo McCarrick da
parte di fonti ecclesiastiche e I’assenza di denunce firmate o preoccupazioni
note sulla condotta morale, ¢ alla Iuce dello scetticismo con cui le denunce
anonime venivano trattate all’epoca, le lettere anonime sembrano essere
state viste come attacchi diffamatori compiuti per inappropriati motivi
politici o personali. Esse non hanno portato a nessuna indagine conosciuta
sulla condotta di McCarrick.*6?

Inoltre, negli anni ’90, la NCCB venne a conoscenza di un’accusa contro McCarrick da
parte di un dipendente di una filiale della NCCB che offriva servizi ai rifugiati. Il
dipendente, un adulto maschio che stava per essere licenziato a causa di prestazioni
lavorative insoddisfacenti, durante il procedimento di licenziamento affermo che veniva
mandato via in parte perché aveva rifiutato 1’invito di McCarrick, allora Presidente del
Committee on Migration, a venire nella sua stanza d’albergo dopo una riunione di
commissione. In una recente lettera al Nunzio Apostolico negli Stati Uniti, ’'USCCB ha
dichiarato che non esiste alcuna documentazione che si riferisca all’accusa e che il
consulente legale dell’epoca ha ricordato solo vagamente il dipendente che aveva
presentato 1’accusa, che venne vista come un tentativo infondato da parte del dipendente
di ricevere un’ulteriore indennita di fine rapporto. 7 AC74 8157-69. Queste informazioni,
ricevute per la prima volta dal Nunzio alla fine del 2018, non furono segnalate alla Santa
Sede o alla Nunziatura Apostolica negli anni ’90.

%2 In una lettera presentata durante 1’esame, un testimone che condivideva
frequentemente il letto con McCarrick nella residenza arcivescovile di Newark e che
ha affermato che McCarrick aveva manifestato un “bisogno emotivo” di vicinanza
fisica ma non aveva tenuto con lui una condotta sessuale scorretta, ha dichiarato: “Ad
un certo punto nel 1993, [McCarrick] mi disse che doveva imporre a tutti i sacerdoti
dell’ Arcidiocesi la politica di ‘non dormire fuori’, una politica che anche lui — come
Vescovo — avrebbe dovuto osservare.” 33 Act4 27219. McCarrick, interrogato sul
ricordo del testimone in merito alla politica del “non dormire fuori”, in un’intervista
ha ricordato: “Esatto. C’era qualcosa del genere perché le persone erano critiche.” /d.
27286.
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B. “Verifica” del Cardinale O’Connor e Informazioni ricevute
prima della Visita del Papa (dalla fine del 1993 al 1995)

Esistono prove del fatto che, alla fine del 1993 o all’inizio del 1994,
durante la pianificazione di una visita di Papa Giovanni Paolo Il negli Stati
Uniti, 11 Card. O’Connor ricevette ulteriori informazioni relative alla
possibile condotta impropria di McCarrick. 11 viaggio papale era stato
originariamente pianificato in concomitanza con la proclamazione delle
Nazioni Unite del 1994 come Anno Internazionale della Famiglia, e
I’ Arcivescovo McCarrick aveva sollecitato attivamente la visita di Papa
Giovanni Paolo II a Newark.*%

Poiché il Card. O’Connor sapeva che Papa Giovanni Paolo II stava
prendendo in considerazione 1’idea di fare di Newark una delle sue soste,
con la conoscenza e I’approvazione del Nunzio, effettuo cio che quest’ultimo
descrisse come una “verifica” riguardo al fatto se McCarrick avesse tenuto
una condotta scorretta con adulti e se tali informazioni fossero suscettibili di
essere oggetto dell’attenzione dei media, qualora Papa Giovanni Paolo 11
avesse visitato Newark.*** Scambi di lettere e un breve memorandum
indicano che questa ‘“verifica” — la prima inchiesta nota, relativa alle
preoccupazioni sulla condotta di McCarrick — avvenne tramite qualcuno che
il Card. O’Connor descrisse come una “persona di fiducia.” Sebbene
all’epoca O’Connor non abbia fornito al Nunzio alcun dettaglio scritto
dell’inchiesta, la documentazione indica che la “verifica” riguardo le accuse
mosse da Prete 1.4 Al termine dell’inchiesta, il Card. O’Connor informo il
Nunzio che “non ¢’erano impedimenti” per una visita papale a Newark.*¢ Il

46317 Acr4 14024, 14027. In una corrispondenza con il Nunzio Cacciavillan dell’11
gennaio 1994, I’ Arcivescovo McCarrick scrisse: “Negli ultimi anni ho costantemente
fatto menzione al Santo Padre del nostro grande desiderio di vederlo visitare la Chiesa di
Newark, se fosse mai venuto in questa zona ancora una volta. . . . Sappia che se c’¢ un
modo in cui posso contribuire a che questo grande evento diventi una realta per il bene
della Chiesa qui nel New Jersey, farei tutto il possibile per promuoverlo.” /d.

46419 Acta 16085.
465 Vedasi Sezione XII.

466 18 Acr4 15588; 19 AcT4 16085.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

112



Nunzio Cacciavillan riferi questa informazione all’Arcivescovo Giovanni
Battista Re, Sostituto per gli Affari Generali della Segreteria di Stato.

In seguito, nella primavera del 1994, durante la lunga pianificazione della
visita papale, che fu rinviata al 1995 per altri motivi, la Santa Sede ricevette
informazioni relative a una possibile condotta scorretta di McCarrick con
adulti. Nell’aprile 1994, Madre Mary Quentin Sheridan, Superiora Generale
delle Suore Religiose della Misericordia di Alma (Michigan), telefono al
Nunzio Cacciavillan per esprimere preoccupazione circa un potenziale
scandalo, se Papa Giovanni Paolo II avesse visitato Newark. In particolare,
ella disse all’ Arcivescovo Cacciavillan di ritenere “doveroso segnalare” che,
durante un ritiro spirituale, un sacerdote “le aveva parlato di cattivi
comportamenti morali  dell’Arcivescovo McCarrick con giovani
seminaristi.”*’” Madre Mary Quentin suggeri che 1’Arcivescovo
Cacciavillan parlasse direttamente con il sacerdote che le aveva fornito
I’informazione. Il Nunzio le disse che il sacerdote non aveva bisogno di
contattarlo, poiché, disse, “Vedro i0.” Poco dopo, il sacerdote — gia noto al
Nunzio — telefono per raccontare a Cacciavillan quanto aveva sentito.

Gli appunti del Nunzio Cacciavillan riportano le informazioni fornite dal
sacerdote:

I’Arcivescovo McCarrick sulla spiaggia con gruppi di
seminaristi (di Seton Hall)...uno aletto... Cose di parecchi anni
fa, ma quei giovani ne risentono ora. Recentemente sette
giovani sacerdoti, uno Segretario del Presule [McCarrick], sono
andati “on leave”...Seton Hall va male ...Pericolo di scandalo,
se il Papa va a Newark.*%®

4719 Act4 16085*,

468 19 Acr4 16085. Sul piano teologico, I’importanza di evitare lo scandalo deriva dal
Quinto Comandamento del Decalogo. Vedasi Catechismo della Chiesa Cattolica, 2284
(“Lo scandalo ¢ I’atteggiamento o il comportamento che induce altri a compiere il male.
Chi scandalizza si fa tentatore del suo prossimo. Attenta alla virtu e alla rettitudine; puo
trascinare il proprio fratello alla morte spirituale. Lo scandalo costituisce una colpa grave
se chi lo provoca con azione o omissione induce deliberatamente altri in una grave
mancanza.”).
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Il sacerdote, come anche Madre Mary Quentin, non rivendico alcuna
conoscenza diretta della cattiva condotta di McCarrick. Secondo gli appunti
del Nunzio, i1l sacerdote, desiderando ‘“dare credito a cid che mi stava
raccontando”, disse al Nunzio che “il Card. Hickey ha affrontato (Mons.
McCarrick)” in merito alla sua condotta. In seguito, il Nunzio telefono al
Card. James A. Hickey di Washington, chiedendo di verificare il racconto
del sacerdote. All’epoca, il Card. Hickey era I’ Arcivescovo di Washington e
una figura molto rispettata nella Chiesa cattolica negli Stati Uniti, che
godeva della fiducia del Nunzio Cacciavillan. Invece di confermare il
racconto, il Card. Hickey disse al Nunzio di essere “caduto dalle nuvole” per
quello che gli stava riferendo riguardo a detta conversazione.*®

A seguito della sua consultazione con il Card. Hickey, il Nunzio Cacciavillan
“ha avuto I’'impressione” che quanto gli aveva detto il sacerdote fosse il
prodotto di “possibili maldicenze o esagerazioni” e che la Madre Superiora
riferisse le accuse contro 1’ Arcivescovo McCarrick perché voleva “rendersi
importante.”*"

I1 24 aprile 1994, il Card. Hickey scrisse al Nunzio la seguente lettera:

Mi sono rattristato per avere ricevuto la Sua telefonata venerdi
scorso riguardante la telefonata di Padre [omissis] € una
telefonata di Madre Maria Quentin, R.S.M., circa le accuse
contro 1’Arcivescovo McCarrick. Mi permetta di condividere
alcune osservazioni.

Mi consenta di assicurare Vostra Eccellenza che conosco
I’ Arcivescovo McCarrick da molti anni. Come Rettore del North
American College, ho conosciuto bene I’allora Mons. McCarrick
quando era Segretario del Cardinale Cooke. FEra
immancabilmente gentile e disponibile. Ha svolto la funzione di
Segretario con il futuro Vescovo Lawrence Kinney ed entrambi
avevano la reputazione di essere sacerdoti esemplari. Ho
continuato la nostra amicizia e i frequenti contatti dopo la nomina

4919 AcT4 16085.
47019 AcT4 16085.
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di McCarrick come Ausiliare del Cardinale Cooke e durante il suo
successivo servizio come Vescovo di Metuchen. Abbiamo
continuato a collaborare a vari progetti negli anni da quando ¢
andato a Newark; le nostre conversazioni sono frequenti e sempre
molto cordiali.

Posso veramente dire che non conosco nessuno piu dedito a
servire la Chiesa dell’ Arcivescovo McCarrick. Va davvero al di
la della chiamata al dovere di sostenere il Santo Padre e
dell’insegnamento della Chiesa. Ha affrontato significativi
problemi dottrinali, economici e relativi al personale a Newark.
Ha messo fine a pratiche come I’assoluzione generale e ha
lavorato per rafforzare il clero. Non si puo escludere che possa
aver guadagnato alcuni nemici lungo la strada!

Mai, in tutti gli anni in cui ho conosciuto I’ Arcivescovo, ho visto
prove di inappropriatezza sessuale. Egli non ha mai detto una
battuta sconcia e non 1’ho mai visto relazionarsi con qualcuno in
modo sconveniente o improprio. Dovrebbe essere ricordato che
tendenze come quelle descritte da Padre [omissis] non emergono
a cinquanta o sessant’anni, ma piuttosto nella prima eta adulta. Se
I’Arcivescovo avesse avuto queste tendenze, sarebbe molto
sorprendente che nessuno le abbia rilevate fino a poco tempo fa.
Inoltre, I’Arcivescovo non vive da solo ma piuttosto nella
canonica della Cattedrale, dove risiedono molti altri sacerdoti. Per
quanto ne sappia, nessun sacerdote, con cui ha sempre vissuto e
lavorato, ha accusato I’ Arcivescovo di comportamenti impropri.

Non conosco bene Padre [omissis]; come sa, tuttavia, ero con lui
all’incontro del [Consiglio dei Superiori Maggiori delle Religiose]
appena prima della sua chiamata con Lei. So che ¢ dottrinalmente
sano, ma ho anche riscontrato una forte inclinazione ideologica
nella sua conversazione. Ad esempio, ha attaccato 1’ Arcivescovo
come pastoralmente debole in mia presenza, senza nemmeno
prendere in considerazione I’eventualita che 10 potessi conoscere
abbastanza bene 1’ Arcivescovo! Ho trovato il suo modo di essere
piuttosto inquietante.
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Tutto ¢i0 non elimina completamente la possibilita di qualcosa
di sbagliato; il mio consiglio ¢ di procedere molto lentamente e
con cautela. Non consiglierei che Lei rivolgesse domande
personalmente all’accusatore; potrebbe essere meglio per un
sacerdote della Nunziatura come Padre [omissis] porre questa
persona sotto giuramento e quindi condurre il colloquio assieme
ad un altro sacerdote della Nunziatura come testimone. Se
emergessero prove credibili, sarei disposto a offrire ulteriori
consigli. Se 1’accusatore non sara disposto a farsi avanti, allora
suggerirei che queste accuse fossero lasciate cadere.

Mi lasci anche assicurarLe che, come i1l Cardinale O’Connor,
continuo a sostenere la visita del Santo Padre in ottobre
all’Arcidiocesi di Newark. Non credo che ci siano ragioni
credibili per cambiare questi piani; certamente, nulla ¢ stato
dimostrato contro 1’Arcivescovo. Al contrario, egli dovrebbe
essere ritenuto completamente innocente, considerando i suoi
molti anni di servizio devoto ¢ la sua ben meritata reputazione
di uomo di chiesa irreprensibile. Credo davvero che la visita del
Santo Padre a Newark portera grande incoraggiamento non solo
all’Arcivescovo, ma a tutta 1’Arcidiocesi. E un posto molto
impegnativo e difficile, e la prospettiva della visita del Papa ¢
molto gradita.

So che il rapporto che ha ricevuto L’ha lasciata molto perplessa.
La prego di essere sicuro del mio costante sostegno e
disponibilita ad essere di aiuto in questa difficile questione. In
conclusione, tuttavia, mi lasci ribadire il mio forte sostegno per
I’Arcivescovo McCarrick che ha servito la Chiesa cosi
devotamente per molti anni come sacerdote e vescovo.*’!

Alla luce della precedente conclusione del Card. O’Connor, della difesa di
McCarrick da parte del Card. Hickey e del fatto che nessun accusatore si fece
mai avanti, il resoconto del sacerdote circa le voci sulla condotta impropria

4119 Acta 16072-74.
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di McCarrick — accuse che non riguardavano minori — non fu ulteriormente
approfondito a quel tempo.*”

La visita di Papa Giovanni Paolo II nel 1995 a Newark fu ampiamente
riportata dai media laici e religiosi come un successo € non emerse alcuno
scandalo attribuibile alla condotta di McCarrick.*”

C. Informazioni ricevute dal Cardinale O’Connor e dal Dr.
Richard Fitzgibbons (1996-1997)

Come detto sopra, nel 1996, la Diocesi di Metuchen chiese al Dott.
Fitzgibbons, uno psichiatra della Pennsylvania, di valutare se Prete 1, che

472 1] medesimo sacerdote che contattd il Card. Hickey e il Nunzio Cacciavillan parlo di
McCarrick anche con il Vescovo Hughes a Metuchen, in due o tre occasioni durante la fine
degli anni ’80 o I’inizio degli anni *90. 14 Ac7T4 13241. In un’intervista, il sacerdote ha
dichiarato di aver parlato con Hughes circa “I’escalation di discorsi su McCarrick™, tra cui il
“[plortare” alla casa al mare i “nipoti” e con una “[clerta preferenza per i giovani e di
bell’aspetto tra il clero.” 40 AcT4 33596. 1l sacerdote ha affermato che alla fine “realizzo che
Hughes non era in grado di affrontare questo tipo di problemi in alcun modo.” /d.

Il sacerdote parlo anche con il Card. O’Connor di McCarrick nei primi anni *90, in una
telefonata organizzata da Madre Mary Quentin. 40 AC74 33586-87, 33598; 14 ACT4 13242.
Secondo il sacerdote, O’Connor “non si mostrod sorpreso quando gli parlai della reputazione
di McCarrick” e promise “che al riguardo avrebbe fatto qualcosa a Roma.” 40 ACT4 33598.

43 Vedasi 18 AcT4 15616-20. David Gibson, un giornalista del New Jersey per il The Bergen
Record (1990-1998) e il The Star-Ledger (1999-2002), che segui McCarrick per molti anni,
ricordo di aver sentito a meta degli anni 90 voci sul fatto che McCarrick in precedenza aveva
condiviso il letto con seminaristi. In un’intervista, Gibson ha dichiarato:

Ho provato a scovare altro. Ho cercato di identificare sacerdoti ed ex
seminaristi che potessero parlarmi. Ho sentito molte cose di seconda e terza
mano. Erano informazioni che suggerivano che stesse accadendo qualcosa di
strano, ma niente che fosse al livello di condotta sessuale. E molte persone
hanno detto che avrebbero contattato qualcuno o mi avrebbero dato un nome,
ma non sono mai riuscito a ottenere un racconto di prima mano.

40 Act4 33951. Gibson inoltre ha riferito di conoscere un collega che “cerco di dare
seguito anche ad alcune delle voci in quel momento, ma non ando mai da nessuna parte.”
Id. 33955. Gibson ha dichiarato: “nel tempo hai avuto la sensazione che le stesse voci,
che non vengono mai confermate, si ripetono continuamente, ancora € ancora, € ancora e
ancora. Quindi lo senti di nuovo, ma dici: ‘OK, ma non ¢’¢ niente di nuovo qui. Queste
sono le stesse voci vecchie.”” Id. 33955-56.
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aveva auto-denunciato 1’abuso sessuale di due adolescenti maschi compiuto
da egli stesso, fosse idoneo a ritornare al ministero sacerdotale a tempo
pieno.*’* Nel corso di una valutazione di sei sessioni, Prete 1 disse al Dott.
Fitzgibbons di aver visto il Vescovo McCarrick coinvolto in un’attivita
sessuale con un altro sacerdote e che egli stesso era stato aggredito
sessualmente da McCarrick in un piccolo appartamento a New York City.*"

Turbato dal racconto di Prete 1, il Dott. Fitzgibbons consulto Mons. James
Cassidy, un rispettato sacerdote-psicologo dell’Arcidiocesi di New York.
Prete 1 accettd di parlare con Mons. Cassidy, e 1 due ebbero una seduta
telefonica, probabilmente nel settembre 1996.47°

Mons. Cassidy riferi la cosa al Card. O’Connor, che telefondo a Mons.
Hughes.*’”” Secondo il racconto di Hughes, riportato in una lettera al Nunzio,
del 2000, egli disse al Card. O’Connor che “non sapeva se le accuse fossero
vere o no” ma che “aveva poca fiducia nella capacita [di Prete 1] di
presentare i fatti oggettivamente, poiché aveva 1’abitudine di incolpare gli
altri per i suoi problemi.*’®

Il 3 ottobre 1996, il Card. O’Connor scrisse al Nunzio Cacciavillan in merito
alla possibile elevazione all’episcopato di un sacerdote dell’ Arcidiocesi di
Newark.*”” O’Connor affermava di aver saputo da una fonte che il sacerdote
era “troppo strettamente collegato con I’ Arcivescovo McCarrick” e che era
stato “imprudente” nello scegliersi le compagnie. Scrisse, inoltre: “a causa
di quello che sembra essere un clima di opinione piuttosto instabile su alcune
questioni nell’ Arcidiocesi di Newark, che alla fine dovranno essere chiarite,

414 Vedasi Sezione IX.B; 19 AcT4 16095.
47519 AcT4 16096.
47619 AcT4 16096.
47719 Ac14 16120.

478 17 Acta 14097-98. Nel 2000, dopo la morte del Card. O’Connor, il Vescovo James
McHugh informo il Nunzio dell’epoca che O’Connor gli aveva detto che “il Vescovo
Hughes era molto a disagio e non forniva molte informazioni” nella sua conversazione
telefonica con O’Connor. Id. 14085. Vedansi anche Sezione XII e XIII.

41917 Acta 14032.
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sembra opportuno rimandare possibili promozioni.” Il Card. O’Connor non
fece espressa menzione di alcun comportamento scorretto di McCarrick. 11
sacerdote in questione fu escluso dalla lista dei candidati a diventare
Ausiliare di Newark e il Nunzio Cacciavillan contattd successivamente
I’ Arcivescovo McCarrick per chiedergli di suggerire candidati alternativi per
quella posizione.

Sempre nell’ottobre 1996, e su richiesta del Card. O’Connor, Mons. Cassidy
incontro il Dott. Fitzgibbons e Prete 1.*%° Il Card. O’Connor scrisse in seguito
che sia Mons. Cassidy sia il Dott. Fitzgibbons sembravano “convinti” che
Prete 1 fosse stato vittima del Vescovo McCarrick, ma lo stesso O’Connor

non trovo le loro conclusioni “del tutto persuasive.”*!

Nel marzo 1997, il Dott. Fitzgibbons si reco a Roma per riferire le informazioni
che aveva ricevuto da Prete 1. Il 7 marzo 1997, incontro un Officiale della
Congregazione per 1 Vescovi, che descrisse 1’incontro in un memorandum per
il Segretario della Congregazione, 1’ Arcivescovo Jorge Maria Mejia:

1) La sera di venerdi 7 marzo 1997, ho ricevuto una telefonata
da uno degli uscieri che mi informava che c’era una persona che
desiderava vedermi, proveniente dagli Stati Uniti. Il suo nome
era Richard Fitzgibbons, M.D., uno psichiatra di Philadelphia
(Pennsylvania). E Direttore del The Providence Program, un
centro di valutazione psichiatrica nell’area di Philadelphia. Non

#8019 Acta 16097, 16120.

119 Acra 16120; vedasi anche Sezione XII. Un sacerdote che ha lavorato a stretto
contatto con McCarrick a Newark ha dichiarato in un’intervista che McCarrick gli disse,
nella casa sulla spiaggia tra la meta e la fine degli anni 90, di aver ricevuto una telefonata
“inquietante” dal Card. O’Connor riguardo alla condivisione dei letti con seminaristi in
casa. Il sacerdote ha ricordato: “E stata una telefonata che mi ha riferito 1’ Arcivescovo,
quindi posso riferire solo c¢id che 1’ Arcivescovo ha condiviso con me. Ha detto: ‘Sai, ho
ricevuto una telefonata dal Card. O’Connor e lui ha detto: “Cosa sta succedendo? Gira la
voce che hai dei seminaristi giu alla casa di Sea Girt e la gente ne parla ... Devi smetterla
con questa roba.”” Il sacerdote ha dichiarato: “da quel momento in poi... e questo ¢ quello
che ricordo in modo chiaro cristallino. Dopodiché, boom! Nessun seminarista fu invitato
di nuovo giu. E, infatti, 1 sacerdoti che egli voleva invitare giu sono cambiati, e soltanto i
suoi piu stretti collaboratori sono stati invitati.” 40 Ac14 33684; id. 33695-96; vedasi
anche 33 Act4 27065, 27289.
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avevo mai incontrato quest’uomo prima. Ha spiegato che la sua
ragione per visitare questa Congregazione era che aveva
ricevuto informazioni preoccupanti riguardo a un Prelato negli
Stati Uniti. Come laico cattolico e per il bene della Chiesa, egli
ha sentito in coscienza di dover condividere queste
informazioni con questo Dicastero.

2) Il Dott. Fitzgibbons ha proceduto a trasmettere le seguenti
informazioni. Nella primavera del 1996, il Vescovo di
Metuchen (New Jersey), S.E. Mons. Edward Hughes, gli chiese
di valutare un giovane prete che era stato un paziente nel
[ospedale]. Il Vescovo Hughes desiderava avere una seconda
opinione sull’idoneita di questo sacerdote a fare ritorno al
ministero sacerdotale attivo nella sua Diocesi.

3) Il Dott. Fitzgibbons incontro il sacerdote per sei sessioni €
nel corso della sua valutazione, il suddetto sacerdote riferi
informazioni riguardanti due diverse occasioni in cui, durante 1
suoi anni di Seminario (intorno al 1985), I’Arcivescovo
McCarrick (allora Vescovo di Metuchen) gli fece avance
sessuali. Questi eventi avrebbero avuto luogo nel periodo
estivo, nel contesto di “gite di vacanza” con il Vescovo. Il Dott.
Fitzgibbons ha continuato a riferire che lo stesso seminarista
aveva assistito ad altri comportamenti inappropriati da parte del
Vescovo.

4) Ho subito chiesto al Dott. Fiztgibbons [sic] se fosse disposto
a mettere queste informazioni per iscritto, con la sua firma, e
sottoporle a questa Congregazione. Ha accettato di farlo.*%

L’11 marzo 1997, il Dott. Fitzgibbons consegno una lettera firmata alla
Congregazione per 1 Vescovi, indirizzata al Cardinale Prefetto Bernardin
Gantin. Il Dott. Fitzgibbons scrisse:

Come psichiatra cattolico, sento di dover informare il Suo
Ufficio di una situazione della quale sono venuto a conoscenza

48219 AcT4 16092.
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mentre eseguivo una valutazione su un sacerdote della Diocesi
di Metuchen, nel New Jersey.

I1 Direttore del Personale del Clero della Diocesi di Metuchen
mi ha indirizzato questo sacerdote nell’autunno del 1996 per la
determinazione della sua capacita a fare ritorno a tempo pieno
al ministero sacerdotale. Il paziente aveva svolto un ministero
limitato per due anni, dopo essere stato dimesso dal[1’ospedale].
Questo sacerdote, [omissis], non era in grado di rispondere in
modo appropriato alle aggressive avance sessuali di un
adolescente maschio. [omissis]. Il sacerdote era turbato dalla
sua incapacita di affrontare questa situazione e si rivolse al suo
Vescovo per chiedere aiuto. Pertanto, ¢ stato inviato per una
valutazione al[l’ospedale] e successivamente ¢ stato ricoverato
in ospedale per oltre sei mesi.

Al tempo della mia valutazione di questo sacerdote, egli aveva
lavorato come cappellano in una casa di cura, con il ministero
parrocchiale nel fine settimana, e stava andando bene con la sua
terapia ambulatoriale.

E da notare che, prima di questo episodio, egli non aveva avuto
precedenti difficolta sessuali nel suo sacerdozio e non si
considerava omosessuale.

Durante le mie sei sessioni di valutazione, questo sacerdote mi
disse che, quando era seminarista nel Seminario [omissis], il
Vescovo Theodore McCarrick (allora Vescovo di Metuchen) lo
chiamo e lo invito a una battuta di pesca con lui, e il paziente
accetto. Alla fine del primo giorno, il giovane sacerdote rimase
scioccato quando entro nella camera da letto e trovo 1l Vescovo
McCarrick che era coinvolto in un rapporto sessuale con un
altro sacerdote. Il Vescovo, dopo aver visto il mio paziente nella
camera da letto, gli chiese se voleva essere il prossimo. Il
sacerdote rifiuto. Il mio paziente osservo che il Vescovo e
I’altro sacerdote in seguito si amministrarono reciprocamente il
sacramento della Riconciliazione.
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Dopo questo episodio, il Vescovo McCarrick chiamo il mio
paziente regolarmente e gli scrisse al luogo in cui era stato
assegnato per l’estate. Tre o quattro settimane dopo, questo
sacerdote accetto un invito a cena con il Vescovo a New York,
aspettandosi che 1l Vescovo si sarebbe scusato per il suo
comportamento durante la gita di pesca. La cena si concluse la
sera molto tardi e il Vescovo disse al sacerdote di avere un
appartamento a New York, con ampio spazio per entrambi.
Quando entrarono nell’appartamento, che era in un ospedale, fu
scioccato nello scoprire che c’era un solo letto nella stanza.
Questo giovane seminarista spaventato si mise a letto a
malincuore, dopodiché il Vescovo McCarrick gli fece
numerose avance sessuali, che egli rifiuto.

La mia valutazione indicava che questo sacerdote era un
giovane molto gentile, amabile e in un certo senso sottomesso,
che non aveva alcun rilevante disturbo emotivo, mentale o di
personalita. Sulla base delle mie scoperte cliniche e delle
numerose interviste, ho creduto alla storia del comportamento
inappropriato del Vescovo McCarrick, raccontata dal paziente.

Lo psicologo che ha ricoverato il paziente al[l’ospedale], e che
conosceva la storia con i1l Vescovo McCarrick, gli ha chiesto di
discutere di questo trauma emotivo con gli altri sacerdoti nelle
sessioni di terapia di gruppo. Il prete ha rifiutato. Tuttavia, un
altro paziente, che era in [ospedale] allo stesso tempo, riferi
nella terapia di gruppo un trauma sessuale subito dal Vescovo
McCarrick.[***] Cido & stato corroborato da un altro mio
paziente, che era anche al[l’ospedale] contemporaneamente ai
due sacerdoti vittime.

483 Questo potrebbe essere stato un riferimento a Prete 6, di cui si parla nella lettera
del 22 maggio 2000 del Vescovo Hughes all’ Arcivescovo Montalvo. Vedasi Sezione
XIII.
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Anche I’attuale psicologo d’ambulatorio del paziente ¢ a
conoscenza di questa storia e ritiene che sia vera.

Poiché questa ¢ stata la storia piu preoccupante che io abbia
sentito in oltre 20 anni di pratica come psichiatra, ho ritenuto
necessario consultare Monsignor James Cassidy, Ph.D., un
rispettabile sacerdote psicologo e amministratore nel settore
sanitario nell’Arcidiocesi di New York. Il paziente ha
acconsentito a parlare con Monsignor Cassidy e io ho fatto in
modo che questo sacerdote parlasse con lui al telefono durante
una sessione. Monsignor Cassidy ha raccontato la storia al
Cardinale O’Connor, che gli ha chiesto di incontrare il
denunciante € me, cosa che ¢ stata fatta nell’ottobre del 1996.

Io credo che, se questo sacerdote venisse contattato,
attesterebbe questa storia con una dichiarazione firmata,
sebbene sia stato riluttante ad accusare pubblicamente
I’ Arcivescovo McCarrick.

Eminenza, la mia ragione per scrivere cio ¢ per proteggere la
Chiesa. Naturalmente, la riservatezza ¢ essenziale in situazioni
come questa, per la protezione dei pazienti, dei terapisti e degli
accusati. Inoltre, se questa situazione diventasse di dominio
pubblico, potrebbero venire alla luce numerose altre accuse
contro I’Arcivescovo McCarrick, danneggiando ulteriormente
la reputazione della Chiesa.

Se Lei ha qualche domanda, La prego di non esitare a
contattarmi.***

Questa lettera, e il relativo memorandum dell’Officiale, furono forniti
all’ Arcivescovo Mejia, Segretario della Congregazione per i Vescovi.*®® Una
ricerca dei documenti non ¢ riuscita a trovare una dichiarazione firmata di
Prete 1, e nessun riferimento a una dichiarazione firmata € stato indicato in

48419 Ac14 16095-98.
48519 AcT4 16092.
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altri documenti. I tentativi di intervistare Prete 1 non hanno avuto successo.
Non ¢ stata trovata alcuna prova che indichi che, sulla base delle
informazioni riportate dal Dr. Fitzgibbons, sia stata ordinata o intrapresa

un’indagine.
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XI. CANDIDATURA AD ARCIVESCOVO DI CHICAGO (1997)

I1 12 marzo 1997, I’Arcivescovo Mejia scrisse al Card. Laghi, membro
della Congregazione per i Vescovi e ponente per la provvista di Chicago,
riguardo alle “accuse in re turpi” contro 1’Arcivescovo McCarrick.*¢

Mejia affermo:

In piu di un’occasione, una piuttosto recente (allegati), questa
Congregazione ha ricevuto informazioni concernenti accuse in
re turpi contro 1’Arcivescovo Theodore E. McCarrick di
Newark. E probabile, a quanto possiamo capire, che tutte queste
accuse provengano dalla stessa fonte e riflettano, in un modo o
nell’altro, la stessa storia. Anche se la Nunziatura era al corrente
di queste accuse, il Nunzio ha affermato che le stesse sono state
approfondite € non comprovate, ed ¢ sostanzialmente convinto
che non siano realmente credibili. Tuttavia, questo Dicastero
deve notare che, nella sua lettera del 4 aprile 1994, anche se il
Cardinale James Hickey menziona il fatto che [McCarrick]
dovrebbe essere presunto innocente, scrive: “Tutto cid non
elimina completamente la possibilita di qualche illecito; il mio
consiglio ¢ di procedere molto lentamente e con cautela.”
D’altra parte, il Cardinale O’Connor, come mi ha detto il
Nunzio in una conversazione personale, dopo aver verificato la
storia con 1’attuale Vescovo di Metuchen [Edward Thomas
Hughes], sembra non considerarla credibile.

Anche se puo darsi che queste accuse siano infondate e false, e
soprattutto che il buon nome dell’ Arcivescovo McCarrick debba
essere rispettato, questo Dicastero ¢ ben consapevole
dell’atmosfera molto carica degli Stati Uniti, in particolare a
Chicago in seguito alle accuse, successivamente ritirate, che sono
state avanzate contro il Cardinale Joseph Bernardin.**” E in questa

48619 4cT4 16099.

87 Nel novembre 1993, I’ Arcivescovo di Chicago, il Card. Bernardin, fu accusato di aver
molestato sessualmente un seminarista adolescente, identificato come minorenne, durante
la meta degli anni *70. L’ex seminarista ritird 1’accusa all’inizio del 1994. Vedasi, e.g.,
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luce che Le mando la documentazione allegata con tutte le riserve
che la questione stessa implica (e quindi con grande riservatezza),
ritenendo necessario che Vostra Eminenza debba essere a
conoscenza di queste informazioni contenute nell’Archivio di
questo Ufficio.*®

I1 20 marzo 1997 si tenne 1’ Assemblea Ordinaria della Congregazione per
i Vescovi per discutere sulla provvista per 1’Arcidiocesi di Chicago.*®
Parteciparono diversi cardinali e arcivescovi, tra cui il Card. Joseph
Ratzinger, il Card. Segretario di Stato Angelo Sodano, il Card. Prefetto
Gantin, il Card. O’Connor, il Card. Laghi, il Card. Cassidy e 1’ Arcivescovo

Mejia.

Nella provvista, I’ Arcivescovo McCarrick veniva generalmente elogiato.
Fu encomiato per il suo “savoir faire”, la sua ingegnosita, [e] un carattere
affabile e disponibile che ispirava fiducia e incuteva rispetto.” McCarrick
era descritto come “dotato di doti intellettuali superiori” e provvisto di un
“alto senso di responsabilita”. Egli era definito “instancabile nel lavoro,”
“indiscusso nella sua ortodossia” ed “uno dei piu abili negli Stati Uniti a
raccogliere fondi.” Si notdo che McCarrick aveva ricoperto incarichi
importanti all’interno della NCCB e dell’'USCC, aveva abilmente

“Accuser Drops Abuse Charge Against Cardinal in Chicago,” The New York Times (1
mar. 1994), in 26 Acr4 19387.

48 19 Acra 16099-100. Un sacerdote, che ha lavorato come Officiale presso la
Congregazione per 1 Vescovi durante la fine degli anni ’90, ha dichiarato in
un’intervista di avere sentito voci riguardanti McCarrick che ospitava seminaristi
nella casa al mare sulla costa del New Jersey. Sebbene il sacerdote non avesse mai
ricevuto informazioni né di prima né di seconda mano, ha ricordato di avere sentito di
McCarrick che aveva “seminaristi ‘preferiti’” e sul “numero di seminaristi, nella casa
al mare, che superava il numero di letti.” Il sacerdote ha osservato che “queste voci
circolavano a Roma tra la meta e la fine degli anni *90. E non solo a Roma, ma anche
negli Stati Uniti. Anche parlando con sacerdoti di diverse diocesi, era comunemente
abbastanza noto. Ma le voci non si riferivano mai a comportamenti esplicitamente
sessuali. Esse davano 1’idea di qualcosa di strano o inusuale, ma non sessuale.” 33

AcT427066;40 AcT4 33651.
48919 Ac14 16101. 11 Card. Bernardin mori il 14 novembre 1996.
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sostenuto la Papal Foundation e aveva svolto un “lavoro fecondo” a
Newark.*?

Il primo commento negativo riguardante 1’ Arcivescovo McCarrick, nella
provvista, proveniva dal Card. O’Connor, che dubitava del fatto che
McCarrick potesse offrire all’Arcidiocesi di Chicago la “fermezza
necessaria per ‘compensare’ la permissivita dominante” dopo il mandato
del Card. Bernardin. Ma la provvista conteneva anche informazioni su una
conversazione telefonica tra il Card. O’Connor ¢ il Nunzio Cacciavillan,
durante la quale O’Connor “ammetteva” a Cacciavillan che McCarrick
avrebbe potuto essere efficace a Chicago nell’affrontare gli stessi tipi di
abusi teologici che aveva riscontrato a Newark. Secondo il verbale della
telefonata, O’Connor “osservava anche che ‘Mons. McCarrick usciva
molto dall’Arcidiocesi, e che c’era stata qualche voce di accusa: ma su
quest’ultimo punto [O’Connor] diceva di non aver sentito piu nulla.””*!
La provvista riportava che nel suo “giudizio conclusivo” sui candidati, il
Nunzio Cacciavillan espresse il sostegno piu forte per McCarrick,
considerandolo superiore agli altri candidati perché era piu anziano, era
vescovo da piu tempo, e per la sua “maggiore statura in campo nazionale

ed internazionale.”*%?

Alla fine la Congregazione decise che McCarrick non era la scelta
appropriata per Chicago. Al contempo era visto come “ortodosso e leale,
dotato di grande abilita e di buona esperienza di governo diocesano, ha la
tendenza ad essere diplomatico®” e ‘promozionarsi’, € nei suoi riguardi &
affiorata una voce meno rassicurante che ora sembra essersi fatta

4019 Acra 16108-09*. 11 successo di McCarrick a Newark ¢& stato particolarmente
notevole, poiché negli Stati Uniti era considerata una diocesi impegnativa. Vedasi,
e.g., Arcidiocesi di Newark, Quinquennial Report (1993-1997) 42-44, in 30 ACT4
23561-65.

¥119 4cT4 16109.
4219 AcT4 16110*.

43 In questo contesto, il termine “diplomatico” in italiano ha una connotazione
negativa.
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silenziosa; probabilmente infondata: ma all’ambiente di Chicago cosi
inflammabile sarebbe rischioso da parte sua esporsi, [proprio] ora.”**

49419 Act4 16111*. La documentazione non indica se il Card. Ratzinger, il Card. Sodano
e il Card. Cassidy fossero a conoscenza nel 1997 di qualche accusa o voce su McCarrick.
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XII. CANDIDATURA AD ARCIVESCOVO DI NEW YORK (DA META 1999
AGLI INIZI DEL 2000)

Nel 1998, I’Arcivescovo Cacciavillan concluse il suo mandato di Nunzio
Apostolico negli Stati Uniti e fece ritorno a Roma. 11 5 novembre 1998,
Cacciavillan venne nominato Presidente dell’ Amministrazione del Patrimonio
della Sede Apostolica (APSA), carica che manterra fino al 2002. Il suo
successore come Nunzio negli Stati Uniti, I’Arcivescovo Gabriel Montalvo,
venne nominato il 7 dicembre 1998.

Alla fine di giugno o all’inizio di luglio 1999, Papa Giovanni Paolo II
comunico al Card. O’Connor che stava considerando di nominare McCarrick
in un’altra Diocesi.*>> Secondo il Card. O’Connor, “il nostro Santo Padre
sembrava volermi comunicare nel suo modo sottile che era molto interessato
e grato all’Arcivescovo McCarrick, e che avrebbe voluto collocarlo in una
posizione piu alta, anche come mio successore ad Arcivescovo di New
York.”*¢ Al tempo, il Card. O’Connor era un membro della Congregazione
per i Vescovi di lunga data e rispettato, che aveva lavorato nella
Congregazione dal 1984.

In una conversazione del luglio 1999 con il Nunzio Montalvo, il Card.
O’Connor disse al nuovo Nunzio di essere a conoscenza di “alcuni elementi di
natura morale che sconsigliavano” la considerazione della candidatura di
McCarrick per la successione nell’ Arcidiocesi di New York.*? Per garantire
che 1 Superiori della Congregazione per 1 Vescovi fossero informati, Montalvo
st incaricO di chiedere a O’Connor che esprimesse le sue preoccupazioni per
iscritto.*”

4519 AcT4 16119.
619 Acta 16119,
Y720 AcT4 16526.

498 20 Acr4 16526. Un membro esperto del corpo diplomatico della Santa Sede, che ha
prestato servizio nella Nunziatura durante questo periodo ed ¢ stato scelto dall’ Arcivescovo
Montalvo per assisterlo esclusivamente riguardo all’inchiesta su McCarrick, ha dichiarato
che Montalvo prese sul serio le accuse di cattiva condotta dopo aver ritenuto che fossero
credibili: “Riguardo alle accuse contro le persone, [I’Arcivescovo Montalvo] era incline. . .
ad essere scettico fino a quando e a meno che non ci fosse qualcosa di piu, qualche prova per
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Il 27 ottobre 1999, il Nunzio Montalvo invio una relazione al Card. Lucas
Moreira Neves, Prefetto della Congregazione per 1 Vescovi, in merito alla
provvista per I’Arcivescovado di New York.*® 11 Nunzio riferi che
McCarrick era la prima opzione del Card. Hickey per la Sede di New Y ork.
Hickey sottolineava le “eccezionali qualita di governo e amministrative” di
McCarrick, il suo “eccezionale ruolo di Presidente della Papal Foundation”,
la sua vasta esperienza negli affari internazionali e la sua efficacia
nell’affrontare questioni di dottrina e disciplina a Newark. Il Card. Hickey,
inoltre, notava il passato di McCarrick a New York, compresa la sua vasta
conoscenza delle sue scuole cattoliche e delle istituzioni sanitarie. Per quanto
riguarda le vocazioni, il Card. Hickey affermava che la “buona volonta di
Mons. McCarrick verso i Neo-Catecumenali” a Newark era “un segno di
zelo per la nuova evangelizzazione e il suo coinvolgimento nella formazione
dei seminaristi.” Il Cardinale Hickey scrisse che McCarrick “[1]avorera bene
con la comunita di lingua spagnola” e “avra una capacita unica nel trattare i
problemi e le situazioni degli emigrati.” Nel complesso, Hickey considero
McCarrick il candidato “piu qualificato” e concluse che sarebbe stato “un
membro degno del Collegio Cardinalizio.>

Il Nunzio Montalvo riferi che anche altri alti Prelati americani appoggiavano
McCarrick, affermando che egli era “totalmente dedito all’opera della Chiesa”
e che sarebbe potuto diventare “un grande leader” dell’ Arcidiocesi di New
York. Tuttavia, il Nunzio scrisse che il Card. Bernard Francis Law, allora
Arcivescovo di Boston, affermo che “di tanto in tanto appare una nube” sulla
testa di McCarrick riguardo a quello che definiva un “affetto non corretto.” Law
disse al Nunzio di “non avere prove al riguardo, ma oggigiorno bastano anche
vaghe allusioni per danneggiare la posizione di una persona.”"!

sostenere c10. Se Montalvo avesse ricevuto un’accusa di qualsiasi tipo, 1’avrebbe sempre
tenuta pendente per la possibilita che arrivassero ulteriori informazioni. Non 1’avrebbe
archiviata. Non aveva paura di perseguire casi del genere ogni volta che riteneva opportuno
farlo. Era un Nunzio intelligente e di esperienza, e un uomo attento.” 16 AC74 13433.

499 AcTa 2179-2217,
3002 4c742197-98.
012 4014 2199*.
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Il 28 ottobre 1999, il Card. O’Connor scrisse una lettera in risposta alla
precedente richiesta del Nunzio Montalvo nel luglio 1999.°%% La lettera del Card.
O’Connor era datata poche settimane dopo che il Cardinale era uscito da una
lunga degenza in ospedale per un intervento chirurgico per rimuovere un tumore
al cervello, che lo avrebbe portato alla morte il 3 maggio dell’anno successivo.

La lettera di sei pagine del Card. O’Connor, accompagnata da allegati, fu
ricevuta dal Nunzio Montalvo, che la inoltro alla Congregazione per 1
Vescovi e alla Segreteria di Stato.’®® L’Arcivescovo Re, a quel tempo
Sostituto della Segreteria di Stato, informo Papa Giovanni Paolo II della
lettera del Card. O’Connor.”%

La lettera del Card. O’Connor al Nunzio Montalvo afferma quanto segue:

ALTAMENTE PERSONALE E CONFIDENZIALE
ALL’ATTENZIONE DI SUA ECCELLENZA,
L’ARCIVESCOVO GABRIEL MONTALVO
NUNZIO APOSTOLICO

Eccellenza,

Come da Lei richiesto riferisco qui su quanto ¢ stato portato alla
mia attenzione riguardante un buon amico e un servitore devoto del
nostro Santo Padre, Sua Eccellenza Reverendissima Theodore
McCarrick. Per me questa ¢ una lettera estremamente difficile da
scrivere, perché 10 ho visto 1 suoi straordinari contributi in prima
persona e credo che egli ha fatto avanzare instancabilmente la causa
della Chiesa per molti, molti anni. Per il bene della stessa Chiesa e
per onesta, tuttavia, specialmente se il nostro Santo Padre avesse in
mente un compito nNUOVO € ancora piul importante per
I’ Arcivescovo McCarrick, specialmente una Sede cardinalizia, 10
non ho altra scelta se non quella di fornirLe questa informazione.

30219 4c74 16119-38.
30320 AcT4 16526-28.
30420 AcT4 16529.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

131



Potrei aggiungere, in modo piu confidenziale, che, durante il
mio piu recente € molto personale incontro con il nostro Santo
Padre, della fine di giugno o 1 primi di luglio del 1999, il nostro
Santo Padre sembrava volermi comunicare nel suo modo sottile
che era molto interessato e grato all’ Arcivescovo McCarrick, e
che avrebbe voluto metterlo in una posizione piu elevata, anche
come mio successore ad Arcivescovo di New York.

Ora fornisco la descrizione degli eventi, secondo me riferiti da
autoritd assolutamente impeccabili che si sono verificati
nell’ Arcidiocesi di Newark durante lo scorso anno.[>*°]

1) Dopo che I’Arcivescovo McCarrick ¢ stato
nominato come Ordinario, si diceva che invitasse
frequentemente ospiti maschi a cena e a dormire.
Di solito essi condividevano un letto, anche se
c’erano camere sufficienti. L’Arcivescovo
McCarrick si riferiva agli ospiti come a vicini di
casa o cugini. Essi non potevano essere cugini
visto che lui non aveva fratelli o sorelle. Questo
non si ¢ saputo fuori dalla casa, ma ¢ stato motivo
di preoccupazione per coloro che vivevano li.

2) Poco dopo essere venuto a Newark,
I’Arcivescovo ha convinto S.E. Mons. Edward
Hughes, allora Vescovo di Metuchen, a vendere
all’ Arcidiocesi di Newark una casa appartenente alla
Diocesi di Metuchen a Spring Lake, nel New Jersey,
una localitd balneare.[>°°] L’Arcivescovo visitava
frequentemente la casa e spesso vi invitava i
seminaristi. Questi erano in genere sette, sei dei quali
condividevano le camere e uno condivideva il letto

395 Come spiegato di seguito, & ragionevole dedurre che S.E. Mons. James T. McHugh, I’ex
Vescovo Ausiliare di Newark, e il Vescovo Edward T. Hughes, Vescovo emerito di Metuchen,
erano due delle “autorita impeccabili” a cui fa riferimento il Card. O’Connor.

39 Questo & un riferimento alla casa al mare di Sea Girt, New Jersey.
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con I’Arcivescovo. Questo ¢ diventato noto ed ¢
stato una fonte di scherzi tra il clero.

3) Un giovane sacerdote di Metuchen ha ricevuto
molta attenzione e ha accompagnato 1’ Arcivescovo
almeno una volta in un viaggio a Porto Rico.
Successivamente questo prete ha lasciato il
sacerdozio.[>""]

4) Un’autorita chiave riferisce che le storie,
specialmente per quanto riguarda la casa al mare,
circolavano anche nella Diocesi di Metuchen. Allo
stesso tempo, questa autorita afferma di non avere
conoscenza personale di alcun problema specifico,
ma ritiene che si siano verificati alcuni problemi

397 La documentazione complessiva mostra che questo era probabilmente un riferimento
a Prete 2, che fu seminarista della Diocesi di Metuchen dal 1984 al 1987. Nel 1987, Prete
2 venne ordinato dal Vescovo Hughes e lavord come parroco a Metuchen per circa un
anno. Egli lascio il ministero nel 1988. Prete 2 ¢ Robert Ciolek, che ha accettato di essere
identificato nel presente Rapporto.

Nel settembre 1995, Prete 2 presentd una petizione a Papa Giovanni Paolo II per la
dispensa dagli obblighi derivanti dal sacerdozio e dal celibato e per la dimissione dallo
stato clericale. 25 Ac74 18500. Nella sua petizione, il Prete 2 affermo di essere stato visto
come il “favorito” del Vescovo McCarrick e che questo “era dovuto, in parte, perché
venivo dalla parrocchia cattedrale e spesso partecipavo e assistevo alle celebrazioni della
cattedrale che mi ha dato accesso regolare al vescovo. Di conseguenza, ho sviluppato un
ottimo rapporto con il Vescovo [McCarrick]. Alla fine, mi avrebbe portato con sé in
viaggi e vacanze, incluso uno a Porto Rico. Di tanto in tanto sarei rimasto nella sua
residenza dopo la sua nomina ad Arcivescovo di Newark|[.] Ha parlato spesso di quanto
sarebbe stato bello per me studiare diritto canonico in Vaticano dopo la mia ordinazione.
Ha spesso osservato che ero un ottimo candidato e avevo un potenziale enorme.” /d.
18512. 11 Prete 2, che ha fornito il nome dell’ Arcivescovo McCarrick alla Diocesi di
Metuchen come fonte di informazioni a sostegno della petizione per il ritorno allo stato
laicale, non ha affermato nella petizione che il suo rapporto con McCarrick era
inappropriato. /d. 18518.

In un’intervista, il Prete 2 ha affermato che “McCarrick stesso non aveva nulla a che fare
con la mia decisione di lasciare il sacerdozio.” Il Prete 2 ha spiegato che lascid perché
non era in grado di mantenere il voto di celibato e perché aveva una relazione con una
donna con la quale stava per mettere su famiglia. 33 Ac74 27296.
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che coinvolgono almeno una persona, forse un
prete, e che il Vescovo Hughes 1i ha gestiti
personalmente e segretamente. lo stesso ricordo di
aver parlato con 1l Vescovo Hughes per telefono
molto privatamente, riguardo a questo stesso caso,
che in realta coinvolgeva almeno un prete,[°%] e
forse due. Secondo quanto ricordo, entrambi dove
[sic] in trattamento psichiatrico. Ho chiesto
personalmente a un sacerdote psicologo
dell’ Arcidiocesi di New York[**] di parlare con lo
psichiatra[>!°] che stava curando almeno uno dei
sacerdoti coinvolti, e forse anche un altro. Sia 1l
sacerdote psicologo che lo psichiatra sembravano
convinti che quei sacerdoti o 1 sacerdoti in cura
fossero vittime, volontariamente 0
involontariamente, all’interno della loro relazione
inappropriata con l’allora Vescovo McCarrick,
quando era Vescovo di Metuchen. Devo
confessare che non ho trovato del tutto
convincente la discussione che ho avuto con il
sacerdote psicologo o le scoperte dello psichiatra.
Allo stesso tempo, non ho potuto respingere i loro
risultati, a causa della gravita degli addebiti.”

5) Da un’altra prospettiva, diversi anni fa un
cosiddetto “preppy murder” si ¢ verificato al
Central Park. Un giovane apparentemente
impegnato in attivita sessuali con una giovane
donna ¢ stato condannato per averla uccisa.

398 Sulla base della descrizione nella lettera e nel resto della documentazione, questo era
un riferimento a Prete 1.

3% Questo probabilmente & un riferimento a Mons. Cassidy, il sacerdote psicologo di New
York, che ¢ stato menzionato nella lettera del marzo 1997 del Dott. Fitzgibbons alla
Congregazione per i Vescovi. 19 Ac74 16090.

310 Questo si riferisce al Dott. Fitzgibbons.
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L’Arcivescovo McCarrick scrisse una lettera per
conto del giovane. Se la memoria mi assiste,
I’Arcivescovo ha chiesto la riduzione della
cauzione, al fine di facilitare il rilascio del giovane
dalla prigione in attesa del processo. Per quanto
ricordo, 1 genitori della giovane donna assassinata
erano adirati. I giornali hanno scovato una copia
della lettera dell’Arcivescovo, cosicché la
questione divenne pubblica. Cio ¢ riemerso di
nuovo, in particolare nella ipotesi su chi possa
diventare 1’Arcivescovo di New York. La
spiegazione che la stampa ha fornito circa la lettera
¢ che la madre del giovane era nota
all’ Arcivescovo McCarrick e voleva darle un po’
di sostegno. Il giudizio generale sembra essere che
I’ Arcivescovo abbia compiuto in buona fede uno
sfortunato errore di giudizio.

6) E stato riferito in modo affidabile che i vari
eventi € comportamenti sopra descritti sono
completamente cambiati € che non si sono
verificati eventi simili negli ultimi tempi. Tuttavia,
voci e pettegolezzi su queste precedenti attivita
persistono tra i sacerdoti, molti dei quali ritengono
che ci sia stato scarso interesse per loro o per la
Diocesi.

Mi consenta di commentare quanto sopra, in primo luogo
ripetendo che ci0 che ¢ stato riferito in precedenza mi ¢ stato
fornito da autorita impeccabili e altamente competenti. Inoltre
allego una lettera Sub-Secreto Pontificio, del 3 ottobre 1996, da
me inviata a Sua Eccellenza Reverendissima Agostino
Cacciavillan, allora Pro-Nunzio Apostolico, in risposta alla sua
inchiesta del 3 settembre 1996, Prot. N. [omissis] La lettera
riguarda la potenziale elevazione all’episcopato di [omissis],
dell’ Arcidiocesi di Newark [omissis] Come Lei puo vedere, ho
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raccomandato un “dilata”, per le ragioni date. Inoltre,
comunque, notera che ho ritenuto necessario suggerire che il
clima di opinione nell’Arcidiocesi di Newark su alcune
questioni  nell’Arcidiocesi  dovrebbe essere chiarito
definitivamente prima che una possibile promozione possa
essere indicata. [Vedi Allegato 1] [°'!]

Inoltre, mi dispiace dover fornire copie di quattro lettere
ricevute prima di novembre 1992 e settembre 1993. La prego
di notare che ¢ stata la mia politica di vecchia data, ogni volta
che ricevo una lettera anonima su un sacerdote o un vescovo,
di inviare semplicemente a lui una copia della lettera con una
nota di accompagnamento, senza formulare giudizi, ed
esprimendo di solito il mio sostegno personale. Se
verificabili, ovviamente, queste lettere sarebbero gravi
accuse. [Vedi Allegati 2, 3, 4 ¢ 5]. [°!?]

Allego anche una copia della mia lettera indirizzata il 25 aprile
1986 a Sua Eccellenza Reverendissima Pio Laghi, allora Pro-
Nunzio Apostolico, in risposta alla sua inchiesta telefonica
concernente la nomina di un Ordinario per 1’Arcidiocesi di
Newark. All’epoca, non sapevo nulla di eventuali addebiti o
voci sull’allora Vescovo Theodore McCarrick, Vescovo di
Metuchen. [°!*] Come potra vedere, da quando avevo
conosciuto il Vescovo McCarrick mentre era Vescovo Ausiliare
dell’Arcidiocesi di New York e i0 ero Vescovo Ausiliare del
Vicariato Militare, allora situato nell’ Arcidiocesi di New York,

S Dj questa lettera del 1996 si ¢ trattato sopra nella Sezione X.C.

312 Gli allegati da 2 a 5 contenevano le lettere anonime datate 1° novembre 1992, 24
febbraio 1993, 10 marzo 1993 e 24 agosto 1993, comprese le buste indirizzate al Card.
O’Connor, le relative lettere di accompagnamento di O’Connor a McCarrick e la risposta
di McCarrick a O’Connor del 21 novembre 1992. 19 Act4 16126-36. Di questa
corrispondenza si ¢ trattato nella Sezione X.A.

513 Cio suggerisce che il Card. O’Connor non fosse a conoscenza della lettera anonima di
Madre 1 della meta degli anni ’80.
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lo trovavo davvero ammirevole € non esitai a raccomandarlo al
primo posto per I’ Arcidiocesi di Newark. [Vedi Allegato 6].[>']

[ commenti riguardanti I’uno o i due sacerdoti di Metuchen, le
mie discussioni con il Vescovo Hughes, con il sacerdote
psicologo e il suo rapporto redatto dallo psichiatra, sono
sconosciuti ad almeno una delle autorita che mi ha fornito tutti
gli altri addebiti sopra riportati. Li offro sulla base della mia
propria autorita, ma senza la completa certezza sulle accuse da
parte del sacerdote o dei sacerdoti, nonostante l’apparente
certezza della loro validita da parte del sacerdote psicologo e
dello psichiatra. D’altra parte, il sacerdote psicologo, dopo
essersi consultato con lo psichiatra, sembrava certo della
validita di queste accuse di comportamento inappropriato che
coinvolge il sacerdote o 1 sacerdoti.

Potrebbe essere fornito un certo contesto riguardante
I’ Arcivescovo McCarrick che si riferisce agli ospiti come vicini
o cugini. E risaputo che I’Arcivescovo era un orfano, senza
parenti viventi. Tuttavia, egli sembra essere molto vicino a
quella che appare essere una famiglia molto equilibrata a cui
egli si riferisce sempre come a suoi cugini, anche se si presume
che non abbia parenti in vita. Ricordo che mentre eravamo
entrambi a New York cenando da loro molti anni fa, la sua
relazione sembrava essere molto sana. Egli parla, a volte, di un
fratello a Washington, dal quale sembra stare durante la sua
visita li. Una situazione simile sembra essere diffusa, per cui
egli possa chiamare qualcuno che si sente vicino come
“fratello” o “cugino”, in nessun modo in senso letterale, ma per
esprimere una vicinanza nelle relazioni e sentirsi parte di una
famiglia di consanguinei, sebbene non sia cosi.

Questo ¢ un Arcivescovo di straordinario talento, di eccezionale
capacita linguistica, dedicato a una routine di lavoro quasi
incessante. Al di fuori dei circoli sopra descritti, non ho mai

514 Della lettera del Card. O’Connor del 1986 si ¢ trattato sopra nella Sezione VII.
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sentito 1 piu vaghi riferimenti a queste presunte aberrazioni.
Certamente, sono personalmente ignaro del fatto che uno di
questi possa essere noto alla Conferenza Episcopale degli Stati
Uniti, a meno che, naturalmente, la Conferenza non abbia
ricevuto lettere anonime, come quelle che ho allegato. Egli
lavora incessantemente in vari comitati, fornendo testimonianze
in congressi e viaggiando quasi costantemente in varie parti del
mondo come membro o capo di varie attivita di Commissioni.
Come Presidente della Papal Foundation, egli viaggia anche a
lungo per raccogliere fondi per le attivita caritative del nostro
Santo Padre.

La richiesta che Lei mi ha fatto non ¢ stata di valutare le attivita
complessive dell’Arcivescovo, ma solo le accuse sgradevoli
sopra descritte. Vorrei notare, perché forse pertinente, tuttavia,
che, se sono adeguatamente informato, viene posta una
domanda importante o persino una critica al suo bisogno
apparentemente incessante di viaggiare fuori dall’ Arcidiocesi
in diverse parti del mondo e cosi mettere in subordine le
esigenze dell’ Arcidiocesi. Faccio menzione di questo solo per
chiedere se esiste qualche relazione tra questo presunto bisogno
di viaggiare fuori dall’Arcidiocesi e 1l suo essersi
apparentemente lasciato alle spalle le sue presunte inclinazioni.
Questo sarebbe difficile da determinare. E abbastanza
plausibile, tuttavia, che, attraverso questo viaggiare, abbia
messo tutte le sue energie negli affari della Chiesa, in parte
come un modo per spostare 1’uso di quell’energia dall’ambito
di attivita inappropriate sopra descritte.

Quale sarebbe quindi la mia valutazione complessiva in questo
momento? Con profondo rammarico, dovrei esprimere le mie
gravi paure e quelle dei testimoni autorevoli citati sopra circa il
fatto che all’Arcivescovo McCarrick possano essere conferite
maggiori responsabilita negli Stati Uniti, in particolare se
elevato a una Sede Cardinalizia, sembra che ci siano valide
ragioni per credere che le voci e le accuse sul passato
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potrebbero emergere con un tale incarico, con la possibilita di
accompagnare un grave scandalo e una diffusa pubblicita
negativa. E stata la mia esperienza personale per molti anni che
la verita ¢ molto difficile da determinare in casi cosi complessi.
Ovviamente, tuttavia, mentre la carita deve prevalere e il
beneficio del dubbio deve essere dato sempre agli “accusati”, il
bene delle anime e la reputazione della Chiesa devono essere
considerati seriamente e la possibilita di scandalo deve essere
presa ugualmente in seria considerazione. Non posso, quindi, in
coscienza, raccomandare Sua Eccellenza 1’Arcivescovo
McCarrick per la promozione ad un ufficio superiore, se questo
fosse il motivo della Vostra inchiesta su di lui in questo
momento. Al contrario, mi dispiace dover vivamente dare dei
suggerimenti contro tale promozione, in particolare se si
trattasse di una Sede Cardinalizia, compresa New York.
Tuttavia, sottopongo 1 miei commenti all’autorita superiore e in
particolare al nostro Santo Padre. Sosterrei
incondizionatamente qualsiasi nomina del nostro Santo Padre,
incluso una nomina all’Arcivescovado di New York, e darei
tutta 1’assistenza a chiunque fosse nominato, incluso
I’ Arcivescovo McCarrick. Allo stesso tempo, considero un
grave obbligo raccomandare alle autorita superiori, incluso il
nostro Santo Padre personalmente, di non procedere ad una
simile nomina.

Sebbene 10 non abbia avvertito nessuno, Vostra Eccellenza
potrebbe voler consultare Sua Eccellenza Reverendissima
James McHugh, attualmente Vescovo Coadiutore di Rockville
Center, precedentemente Vescovo Ausiliare di Newark, quando
I’ Arcivescovo McCarrick era suo Ordinario, poi Vescovo di
Camden, New Jersey, all’interno dello stesso stato del New
Jersey e della stessa Provincia Metropolitana. 1l Vescovo
McHugh ¢ altamente autorevole in questa materia. Lei potrebbe
consultare anche 1l Sig. Thomas Durkin, estremamente
autorevole, Avvocato molto noto nell’ Arcidiocesi di Newark. Il
Sig. Durkin, un cattolico devoto, molto preparato, viene
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consultato da molti, in particolare, in casi penali, chiamato per
I’assistenza sia dall’ Arcidiocesi di Newark che dall’ Arcidiocesi
di New York, quando dei preti sono stati accusati di gravi reati.
I Sig. Durkin ¢ stato spesso un buon consigliere
dell’ Arcivescovo McCarrick e, di tanto in tanto, lo ha avvertito
fortemente riguardo a varie questioni di giudizio e gli ha parlato
molto apertamente circa le voci e le accuse sopra citate.
L’indirizzo del Sig. Durkin &: [omissis]. Un altro che potrebbe
essere consultato ¢ il Reverendo Monsignor James Cassidy, il
sacerdote psicologo sopra citato, il cui indirizzo &: [omissis].

Devo infine sottolineare che ¢ da considerare che
all’ Arcivescovo McCarrick non ¢ mai stata data I’opportunita
di difendersi da queste accuse.

Con profondo rammarico per aver dovuto fornire quanto sopra
su richiesta di Vostra Eccellenza, e aver scritto con grande
dolore su un amico personale di straordinaria capacita,
nondimeno, in coscienza, sottopongo quanto sopra. Sono sicuro
che Vostra Eccellenza sara tanto cortese da avvisarmi se questa
lettera incontra le Sue esigenze o se la riterrebbe inadeguata cosi
come scritta, nel qual caso proverei a migliorarla e a fornire
qualsiasi altra informazione Lei possa desiderare.

Le informazioni disponibili rivelano che né 1’Avvocato Durkin né Mons.
Cassidy sono mai stati contattati in merito agli addebiti contenuti nella lettera
del Card. O’Connor. Secondo 1’Arcidiocesi di New York, una ricerca dei
documenti dell’Arcidiocesi non ha rilevato né la lettera di O’Connor
dell’ottobre 1999 al Nunzio Montalvo, né la lettera del marzo 1993 di
McCarrick a O’Connor.

I1 5 novembre 1999, il Nunzio Montalvo trasmise la lettera del Card.
O’Connor al Card. Moreira Neves, Prefetto della Congregazione per i
Vescovi.’'® In una nota manoscritta a parte, allegata alla comunicazione
indirizzata al Sostituto S.E. Mons. Re, il Nunzio Montalvo la lascio a

1519 AcT4 16117-18.
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quest’ultimo per “informare in proposito il Santo Padre, se e nella maniera
che giudichera conveniente.”!°

Nella sua lettera al Card. Moreira Neves, 1l Nunzio Montalvo affermo che
“il Cardinale O’Connor sottolinea a piu riprese le qualita personali e il merito
dell’infaticabile e ottimo lavoro svolto dall’Arcivescovo McCarrick per la
buona causa della Chiesa e della Santa Sede. Nello stesso tempo, con grande
chiarezza, senso di responsabilita e visione di Chiesa, il medesimo Cardinale
espone 1 gravi motivi per i quali non dovrebbe essere presa in considerazione
un’eventuale promozione del Presule [McCarrick].”>!

Dopo aver valutato la lettera del Card. O’Connor, il Nunzio Montalvo
SCrisse:

Purtroppo la lettura del documento e relativi allegati lascia una
dolorosa impressione, assai negativa, circa il comportamento
morale che sembra avere avuto S.E. McCarrick. 11 Cardinale
afferma pero chiaramente che si tratta di fatti avvenuti nel passato
e che “the various events and behavioral activities have changed
completely and that no similar events have occurred in recent
times” [*“1 vari eventi e le attivita comportamentali descritte sono
completamente cambiati € che negli ultimi tempi simili eventi non
st sono verificati”’]. Egli rileva inoltre che, con un possibile
spostamento del Presule ad un’altra Sede piu importante, si
correrebbe il rischio di far ricomparire pubblicamente commenti
e critiche, che danneggerebbero gravemente la Chiesa.

Gli addebiti mossi nei riguardi di S.E. McCarrick sembrano essere
noti ad alcuni sacerdoti del clero di Metuchen e probabilmente ad
alcuni dei Vescovi del Paese. In questa ipotesi, che pare essere
vera, € per evitare che si possa suscitare uno scandalo di grandi
proporzioni, parrebbe che non solamente sarebbe piu prudente
escludere un trasferimento di S.E. McCarrick, ma che
occorrerebbe o lasciarlo nella sua attuale sede o pensare ad

31620 AcT4 16528".
51719 AcTa 16117-18",
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affidargli un altro incarico fuori dagli Stati Uniti. E infatti da
temere che un’ eventuale rinuncia del Presule al governo pastorale
di Newark non potesse accadere senza un grave scandalo. Tutto
ben ponderato sarei del subordinato parere che sia meglio, oggi
come oggi, “quieta non movere.!?

A seguito della comunicazione del Nunzio Montalvo, il Sostituto Re, su
istruzione di Papa Giovanni Paolo II, richiese che 1’ Arcivescovo Cacciavillan
fornisse il suo parere. La richiesta si basava sulla stima e la fiducia che sia
Papa Giovanni Paolo II sia il Sostituto Re nutrivano nei confronti
dell’Arcivescovo Cacciavillan, e perché egli aveva servito otto anni come
Nunzio negli Stati Uniti. L’Arcivescovo Montalvo, il Nunzio in carica,
all’epoca prestava servizio da meno di un anno.’"”

In risposta, I’Arcivescovo Cacciavillan, che presto sarebbe diventato
membro della Congregazione per i Vescovi, scrisse un memorandum, datato
19 novembre 1999, dal titolo “Osservazioni sulla lettera del Cardinale
O’Connor al Nunzio Apostolico negli U.S.A. circa 1’Arcivescovo
McCarrick.”?

Riguardo ai primi due punti di preoccupazione individuati nella lettera del
Card. O’Connor, I’Arcivescovo Cacciavillan osservo che mentre “si parla di
‘letto condiviso’ tra lui e ‘cugini’ o ‘vicini’, ‘visitatori maschili’ e
queste sono state riconosciute come “voci € accuse” sorte

299

‘seminaristi,
negli “anni posteriori alla nomina (1986) di Mons. McCarrick ad
Arcivescovo di Newark.” L’ Arcivescovo Cacciavillan osservava anche che

1819 AcT4 16118.

319 In un’intervista, il Card. Dziwisz, il segretario particolare di Papa Giovanni Paolo II,
ha spiegato che “[e]ra ’approccio del Papa quello di basare la propria decisione sulle
informazioni che egli riteneva fossero le piu accurate e credibili e di ricevere aiuto dai
suoi collaboratori piu stretti.” 16 Acr4 13641. Dziwisz ha affermato che il Card.
Cacciavillan “era una persona molto seria e molto intelligente” che “godeva della fiducia”
di Papa Giovanni Paolo I1. /d.; vedasi anche 33 ACT4 27317 (un anziano Officiale della
Santa Sede ha detto che: “Montalvo era appena arrivato” a Washington e che “[i]l Papa
si fidava di Cacciavillan, che era in contatto con molti vescovi americani”).

2018 Act4 15616-20",
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lo stesso Card. O’Connor aveva fornito una spiegazione alternativa per la
condivisione dei letti basata sulla storia familiare di McCarrick.>?!

Rispetto al terzo punto — riguardante il giovane sacerdote (Prete 2) che si
dice avesse ricevuto un’attenzione speciale da McCarrick e che
successivamente lascio il sacerdozio — Mons. Cacciavillan affermo che

I’informazione “di per sé non contiene nulla di male.” >

Per quanto riguarda il quarto punto di preoccupazione, relativamente alle
accuse precedentemente formulate da Prete 1, I’Arcivescovo Cacciavillan
osservo che le informazioni nella lettera di O’Connor “non contengono nulla
di nuovo rispetto a quanto raccolto nel 1995.” Egli sottolineo che il Card.
O’Connor “fece qualche indagine, appunto presso le persone menzionate al
n. 4 della sua presente lettera, e concluse che il Papa poteva andare a
Newark.” L’ Arcivescovo Cacciavillan fece riferimento alla forte lettera di
sostegno del Card. Hickey scritta nell’aprile 1994 e osservo che “Newark fu
una delle tappe della visita del Santo Padre, e tutto ando molto bene.” Inoltre,
egli affermo che il Card. O’Connor sembrava poco chiaro riguardo
all’informazione chiave — come se si trattasse di uno o due sacerdoti — e che
lo stesso Card. O’Connor riconobbe che “egli non aveva completa certezza.”
L’Arcivescovo Cacciavillan aggiunse: “Se ricordo bene, nel 1995 si ritenne
che il Prete, disturbato psichicamente, non era affidabile.”??

Quanto al quinto punto della lettera del Card. O’Connor, relativo al caso
dell’“preppy murder”, Mons. Cacciavillan osservo che esso “riguarda una
cosa di tutt’altro genere.”**

Riguardo al sesto punto, I’ Arcivescovo Cacciavillan ricordo che la lettera del
Card. O’Connor ‘“afferma esplicitamente che c’¢ stato un completo
cambiamento e niente di simile ¢ accaduto in tempi recenti; ci sarebbe pero
ancora qualcuno che ne parla (‘voci e pettegolezzi’) tra il clero.”

32118 AcT4 15617.
22 18 AcT4 15617.
523 18 ACcT4 15616-17.
524 18 ACT4 15617-18.
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Inoltre I’ Arcivescovo Cacciavillan si occupo delle lettere anonime. Noto che
le lettere erano pervenute alla Nunziatura nel 1992 e nel 1993 ma che,
sebbene egli fosse stato a Washington per altri cinque anni ancora, “nulla piu
del genere mi pervenne.” Mons. Cacciavillan affermo che le lettere
parlavano di “pedofilia” e di “condivisione di letto” con 1 “cosiddetti nipoti”,
e quindi “riguardano le accuse di cui alle pagine 1-2 della lettera del
cardinale.”?* Egli osservo che una lettera implicava una precedente cattiva
condotta a New York, “ma il Card. O’Connor afferma ... di non avere mai
sentito nulla fino al 1986, quando raccomanddo Mons. McCarrick per la
promozione da Metuchen a Newark.”>2¢

L’Arcivescovo Cacciavillan affermo che la lettera del Card. O’Connor si
riferiva a “episodi di un numero sparuto, ed isolato anche nel tempo” Egli
sottolined che “almeno fino ad ora, nessuna vittima si ¢ fatta avanti per
denunciare pubblicamente I’ Arcivescovo di Newark.” Tuttavia indico che
avrebbe potuto essere meglio per McCarrick essere nominato per
Washington piuttosto che a New York, soprattutto perché “McCarrick non
era il candidato del Cardinale O’Connor per la sua successione (a prescindere
da problemi morali).”*?’

L’ Arcivescovo Cacciavillan dichiard anche di non essere favorevole a parlare a
potenziali fonti di ulteriori informazioni identificate nella lettera del Card.
O’Connor. Egli scrisse: “Nulla di nuovo si apprenderebbe, e, peggio, si potrebbe
creare una ‘situazione di processo’ contro Mons. McCarrick, dare I’impressione
che si ¢ molto preoccupati, con I’effetto di ottenere risposte sintonizzate sulla
linea della preoccupazione, anziché su quella della sdrammatizzazione, mentre
una sdrammatizzazione potrebbe forse essere giustificata.”>8

Infine, 1’Arcivescovo Cacciavillan sottolined 1l suo accordo con 1l Card.
O’Connor sul fatto che era “possibile che I’ Arcivescovo McCarrick non abbia

525 Le prime due pagine della lettera del Card. O’Connor trattavano delle relazioni degli
ospiti di notte nella canonica, i seminaristi nella casa al mare, il viaggio a Porto Rico con
Prete 2 e I’accusa di Prete 1. 19 Ac74 16119-20.

326 18 AcT4 15618.
2718 Act4 15618-19.
328 18 Act4 15620.
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mai avuto ’opportunitd di difendersi da queste accuse.” Di conseguenza,
Cacciavillan suggeri di parlare direttamente con McCarrick, descrivendo cio
come “un gesto di lealta che [McCarrick] potrebbe apprezzare.”*

I 22 novembre 1999, il Sostituto Re rispose al Nunzio Montalvo,
affermando: “Ho ricevuto il Rapporto riservato circa S.E. Mons. Theodore
Edgar McCarrick, Arcivescovo di Newark. Non ho mancato di riferire [la
questione] al Santo Padre, il Quale mi ha detto di suggerire a Vostra
Eccellenza di verificare, quando si presentera 1’occasione, senza urgenza, se
si tratta d’accuse senza fondamento. Questo per rendere onore alla verita,
prescindendo dalla provvista di New York, dove — ben si sa — tale Presule
[McCarrick] non ¢ gradito.”>°

Tra la fine di novembre e I'inizio di dicembre 1999, 1l Nunzio continuo a
ricevere lettere di vescovi e preti che avallavano la candidatura di McCarrick a
New York, compresi 1 sacerdoti che lo conoscevano dai “giorni del seminario.”
Riferirono che McCarrick era un “ecclesiastico molto rispettato” che aveva “la
formazione necessaria per la prestigiosa sede di New York.”?!

Due mesi e mezzo dopo, 1’8 febbraio 2000, il Card. Moreira Neves, Prefetto
della Congregazione per i Vescovi, rispose al “Rapporto strettamente
confidenziale” del 5 novembre 1999 del Nunzio Montalvo, informandolo
che “alla luce delle informazioni gia presenti negli Archivi di questa
Congregazione, ¢ di quelle ora fornite dalla Nunziatura Apostolica, e
consapevole che I’Arcivescovo McCarrick ha gia compiuto settant’anni,
questo Dicastero non puo fare a meno di essere d’accordo in linea di massima
con la valutazione della Nunziatura Apostolica, e pertanto riterrebbe
opportuno che non fosse trasferito in un’altra Sede.”>3?

329 18 AcT4 15620.
3018 AcTa 15622,
312 Acta 2355-56, 2359-60.

33220 AcT4 16530. Piu tardi nello stesso mese, 1’ Arcivescovo McCarrick era a Roma per
partecipare alla quinta riunione del Consiglio per I’Assemblea Speciale per 1’America,
della Segreteria Generale del Sinodo dei Vescovi. 27 AcT4 20282-83.
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XIII. INDAGINE DEL NUNZIO MONTALVO SULLE ACCUSE CONTRO
MCCARRICK (DA MAGGIO A GIUGNO 2000)

La lettera del Prefetto Moreira Neves, in cui si concordava che I’ Arcivescovo
McCarrick non dovesse piu essere considerato per il trasferimento, non
sospendeva la precedente istruzione del Santo Padre, trasmessa attraverso il
Sostituto Re al Nunzio Montalvo, di determinare se i1l caso McCarrick
riguardasse “accuse senza fondamento.”3* A meta maggio 2000, subito dopo
la morte del Card. O’Connor, il Nunzio Montalvo verifico, separatamente con
ciascuno dei quattro Vescovi, le informazioni fornite dal Card. O’Connor nella
sua lettera del 28 ottobre 1999: il Vescovo James T. McHugh (Diocesi di
Rockville Center, 1998-2000); i1 Vescovo Vincent D. Breen (Diocesi di
Metuchen, 1997-2000); il Vescovo Edward T. Hughes (Diocesi di Metuchen,
1987-1997); e il Vescovo John M. Smith (Diocesi di Trenton, 1997-2010).%%

I 12 maggio 2000, i1l Nunzio Montalvo scrisse lettere separate, ma
sostanzialmente identiche, ai Vescovi Breen, Hughes e Smith. Non c¢’¢
alcuna lettera al Vescovo McHugh, il che suggerisce che I’analoga richiesta
del Nunzio a McHugh fu fatta di persona o per telefono.>*

Nelle sue lettere ai tre Vescovi, Montalvo scriveva:

Scrivo su una questione della massima sensibilita € massima
riservatezza per cui sono tenuto a chiedere ’aiuto di Vostra
Eccellenza, coram Domino e unicamente per il bene della Chiesa.

33 18 Acta 156227,
334 17 Act4 14087-89.

535 11 sacerdote che assistette Montalvo nella preparazione delle lettere ha ricordato che
esse erano state inviate tramite ‘“‘corriere privato per maggiore sicurezza.” Mons.
Montalvo, prima di inviare le lettere, telefond a ciascun Vescovo, “perché voleva che
sapessero che la lettera stava arrivando e voleva assicurarsi che le indagini rimanessero
assolutamente riservate. L’idea era che la perfetta riservatezza, anche dell’esistenza di
queste lettere speciali, avrebbe permesso ai Vescovi da lui contattati di parlare con piena
liberta.” Secondo il sacerdote, “[1]Jo scopo di queste indagini era quello di ascoltare i
Vescovi che avevano vissuto a stretto contatto o vivevano a stretto contatto con
McCarrick, sulla base dell’idea che sarebbero state le persone piu prossime ad ascoltare
o sapere qualcosa di sostanziale.” 16 AcT4 13434; 33 AcT427067.
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Si tratta della persona del Reverendissimo Theodore
E. McCarrick, Arcivescovo Metropolita di Newark.

Al fine di assistere il Santo Padre nella sua sollecitudine
pastorale per tutte le Chiese, con la presente Le chiedo di darmi
per iscritto, nella piu stretta osservanza del Segreto Pontificio,
qualsiasi informazione concreta Lei abbia relativamente a
qualsiasi grave debolezza morale mostrata dall’Arcivescovo
McCarrick, sia nel passato che nel presente. Tali informazioni
concrete possono includere la conoscenza diretta di tempi o
luoghi, nonché i nomi e, se possibile, gli indirizzi delle persone
che potrebbero avere tali conoscenze. Ogni altra nota o
osservazione che Lei consideri corretta e appropriata allo scopo
di ottenere un chiarimento il piu obiettivo possibile su questa
richiesta, ovviamente, sara apprezzata.

La prego di assicurarsi di firmare la Sua risposta, di inviarmela
in duplice copia, debitamente contrassegnata come riservata,
all’indirizzo sopra riportato, e di restituire questa lettera senza
conservare alcuna copia della documentazione.

Fiducioso che Vostra Eccellenza comprendera che questo
difficile compito, sia per Lei che per me, mira solo a servire la
Chiesa nella verita e nella giustizia, rimango [etc.]>®

Ciascuno dei quattro Vescovi rispose per iscritto alla richiesta del Nunzio.>*’
Le lettere dei Vescovi sono riportate di seguito integralmente.

I1 12 maggio 2000 — la stessa data della lettera di richiesta del Nunzio
Montalvo agli altri Vescovi — il Vescovo McHugh invio la sua lettera
manoscritta di cinque pagine, in risposta all’inchiesta del Nunzio, nella quale
si afferma:

Scrivo per fornire informazioni riguardanti 1’Arcivescovo
Theodore McCarrick di Newark, New Jersey. Ho conosciuto

53617 Act4 14087-89.
33717 Act4 14082-86, 14090-14102.
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I’ Arcivescovo McCarrick per molti anni e ho vissuto con lui
nella Canonica della Cattedrale di Newark dal 1986 al 1989,
durante il quale periodo sono stato Vicario Generale per gli
Apostolati e Vescovo Ausiliare. Ho sempre avuto un buon
rapporto personale con I’ Arcivescovo McCarrick.

Non ho mai assistito a un qualche comportamento inappropriato
da parte dell’Arcivescovo McCarrick, ma a volte la sua
familiarita era imprudente. Egli invitava 1 giovani, alcuni dei
quali erano parenti, a visitare e di tanto in tanto trascorrere una
notte in Cattedrale. Piuttosto che usare una camera per gli ospiti,
I’ospite condivideva la sua camera da letto. Questo era noto ai
sol1 sacerdoti che vivevano nella Canonica della Cattedrale, ma
non ad altri fuori della canonica.

L’Arcivescovo McCarrick ha anche invitato seminaristi ad
andare per la notte in una casa per vacanze a Spring Lake, New
Jersey. [>*®*] Non sono mai stato presente, ma a volte la
sistemazione per la notte comportava la condivisione di camere
da letto e due dormivano nello stesso letto. Questo ¢ diventato
piu ampiamente noto.

A un certo punto, prima di lasciare I’ Arcidiocesi per andare a
Camden[**], ho detto all’Arcivescovo che la gente parlava
delle visite notturne e che, sebbene egli non considerasse cio
una questione di grande preoccupazione, vi erano alcuni che
avrebbero male interpretato e usato tali informazioni per
danneggiare la sua reputazione.

Un’altra questione di dominio pubblico riguardava una lettera
che I’Arcivescovo ha scritto a nome di un giovane, accusato di
aver ucciso una donna al Central Park, New York City. La
lettera chiedeva un trattamento di favore riguardo alle
disposizioni sulla detenzione precedente gli atti d’imputazione

538 Questo & un riferimento alla proprieta di Sea Girt.

53 11 Vescovo McHugh fu trasferito nella Diocesi di Camden nel giugno 1989.
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o le azioni giudiziarie. L’uomo ¢ stato incriminato, processato
e condannato e mandato in prigione. Questo ¢ stato ampiamente
riportato dalla stampa e citato in altre storie riguardanti
I’ Arcivescovo McCarrick. La lettera non affermava che I’uomo
fosse innocente, ma forse era troppo avventata. Fu messa agli
atti e associata all’ Arcivescovo McCarrick e cio € ingiusto per
la sua reputazione e le sue buone intenzioni che aveva all’epoca.

Il Cardinale O’Connor una volta mi chiese informazioni, in
modo confidenziale, in merito a tali questioni. Ho fornito le
stesse informazioni al Cardinale O’Connor. Ho anche suggerito
di parlare con il Vescovo Edward Hughes di Metuchen,
successore dell’Arcivescovo McCarrick in quella Diocesi. Il
Cardinale diceva di aver tentato di fare ci0 in un’occasione ma
il Vescovo Hughes era molto a disagio e poco informato. Il
Cardinale O’Connor non voleva insistere con lui.

Consiglierei di parlare con il Vescovo Hughes e il Vescovo
John Smith di Trenton. Anche il Vescovo Smith viveva nella
canonica della Cattedrale ¢ conosceva le informazioni che
circolavano nell’ Arcidiocesi di Newark.

Spero che questo sia utile. Come ho spiegato, tornero in
ospedale 1l prossimo giovedi 17 maggio 2000 per un intervento
chirurgico e probabilmente tornero a casa dopo 4-5 giorni. Non
esiti a contattarmi in qualsiasi momento se posso essere di
ulteriore aiuto. Inoltre, mi ricordi nelle Sue preghiere.>*

Il 16 maggio 2000, il Vescovo Breen scrisse al Nunzio la seguente lettera
dattiloscritta di due pagine:

Ho ricevuto la Sua lettera del 12 maggio 2000 e desidero
rispondere alla Sua richiesta. Come prima cosa mi lasci dire che

40 17 Acra 14082-86. 11 Vescovo McHugh non menziond 1’episodio nella sala da
ricevimenti di Newark nel gennaio 1990 e, anzi, dichiard in modo affermativo di “non
aver mai assistito a un comportamento improprio da parte dell’ Arcivescovo McCarrick.”
Vedasi Sezione IX.D.
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non “Salverd” questo su alcun computer, poiché i computer
salvano anche le comunicazioni che sono state eliminate.
Pertanto salverd questo direttamente su un cd. Le inviero anche
due copie dattiloscritte del cd e il cd stesso.

Le inviero due copie firmate di questa lettera.

Prima di tutto mi lasci dire che, quando ero sacerdote a Brooklyn,
prima di essere nominato a Metuchen, ho sentito spesso voci
concernenti 1’Arcivescovo McCarrick. Principalmente queste
voci riguardavano 1 rapporti dell’Arcivescovo con giovani
seminaristi € sacerdoti. Lasciavano intendere che fosse coinvolto
in attivita illecite con questi giovani. Non ho modo di sapere se
fosse vero [sic].

Nel luglio 1997, sono stato nominato Vescovo di Metuchen. A
quel tempo, ho sentito voci nel New Jersey. L’Arcivescovo
possiede una casa nel Jersey Shore e si vociferava che egli vi
portasse con s¢ giovani seminaristi e sacerdoti. Si diceva che
facesse alternare chi avrebbe dormito con lui nel suo letto. Devo
sottolineare che queste erano voci.

Nel luglio 1997, sono stato nominato per la Sede di
Metuchen. A quel tempo il mio Predecessore — il Vescovo
Edward T. Hughes — mi parlo di queste voci e mi disse che a
un certo momento ha informato il Cardinale O’Connor con
una lettera su tali voci.[>*'] Il Vescovo Hughes me ne parlod
poiché voleva che sapessi che aveva intrapreso quell’azione
— nel caso si fosse ammalato o fosse morto. Non ho trovato
documenti relativi a quella comunicazione con il Cardinale —
sebbene possano essere stati orali o confidenziali. Suggerisco
[sic] di contattare il Vescovo Hughes poiché¢ ¢ la mia fonte
per queste notizie.

341 1 a lettera riferita non ¢ stata trovata.
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Spero che tali informazioni possano esserLe di aiuto.>*

Il Vescovo Hughes rispose al Nunzio in una lettera del 22 maggio 2000,
come segue:

Vorrei intanto scusarmi per questa lettera scritta a mano. Il mio
unico accesso a un computer o a una macchina da scrivere
potrebbe compromettere seriamente la privacy e la riservatezza
delle parti coinvolte.

Io non ho informazioni dirette e concrete in merito a possibili
debolezze morali mostrate dall’ Arcivescovo McCarrick, né nel
passato né nel presente. Senza alcuna indagine specifica,
ritengo che la reputazione dell’ Arcivescovo nella Diocesi sia
generalmente buona. Non ho reale conoscenza della sua
reputazione nell’Arcidiocesi di Newark. Ci sono solo due casi
in cui ho appreso nuove accuse contro I’ Arcivescovo. Entrambe
le accuse provenivano da sacerdoti che si erano resi colpevoli
delle loro stesse cadute morali, per le quali furono sospesi dal
ministero attivo.

La prima accusa, piuttosto vaga, venne da [Prete 6] e risaliva al
periodo in cui egli era un collaboratore della Cattedrale di
Metuchen. La sua accusa di aggressione sessuale da parte
dell’ Arcivescovo emerse durante 1 suoi tentativi di spiegare e
giustificare la propria caduta morale con una giovane ragazza
(meno di 16 anni all’epoca, credo). Queste osservazioni sono
emerse durante un incontro con il sottoscritto e il personale

4217 Acr4 14090-91. Secondo il sacerdote che ha lavorato come Vicario per
I’amministrazione e poi come Vicario generale sotto il Vescovo Breen a Metuchen, Breen
soffriva gia nel maggio 2000 di quello che sarebbe stato poi diagnosticato come un esordio
precoce, con un rapido progresso, della malattia di Alzheimer. 40 AcT4 33603. 1l sacerdote
riferi che il Vescovo Breen, che aveva poco piu di 60 anni, “aveva molte difficolta gia dal
1999. Aveva problemi a completare le frasi e doveva cercare parole che non gli venivano in
mente.” Id. La condizione si fece piu pronunciata nel 2000 (id.), e, nel settembre 2001, il
Vescovo John Smith venne nominato Amministratore Apostolico di Metuchen. 27 ACT74
20338. Il Vescovo Breen mori nel marzo 2003, all’eta di 66 anni. /d. 20341.
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professionale presso 1’[ospedale]. Da allora, [Prete 6] mi ha
comunicato personalmente che, in seguito a ulteriori riflessioni,
non aveva chiaro né era sicuro che I’Arcivescovo si fosse
comportato in modo immorale o inappropriato. Al momento,
[Prete 6] ¢ ancora sospeso dal ministero sacerdotale. Il suo ultimo
indirizzo conosciuto da me ¢&: [omissis].[>*]

La seconda accusa mi arrivo indirettamente da [Prete 1], un
sacerdote di questa Diocesi che attualmente lavora in [un’altra
Diocesi], sotto la Direzione del Vescovo [omissis], che ¢ stato
pienamente informato della caduta morale del Padre. [Prete 1]
venne da me volontariamente per ammettere che si era lasciato
andare con due giovani ragazzi (entrambi, credo, sotto 1 16).
Durante 1 giorni di Seminario del Padre, era stato accusato di
attivita omosessuale da un altro studente, ma la Facolta del
Seminario. . . concluse che I’altro studente era in errore e
raccomando [Prete 1] per I’ordinazione. [omissis]. All’inizio del
suo sacerdozio, [Prete 1] riferi alla polizia di essere stato
“perseguitato” da una donna che non lo avrebbe lasciato in pace.

Dopo DI’ammissione del Padre, lo sospesi dal ministero
sacerdotale e gli ordinai di iniziare un trattamento terapeutico
al[lI’ospedale]. Non era contento li e alla fine se ne ando per
continuare il trattamento presso un [ospedale] con vari
psichiatri o psicologi, arrivando infine dal Dott. John [sic]
Fitzgibbons. Durante i miei frequenti incontri con [Prete 1], non
riesco a ricordare alcuna accusa contro 1’Arcivescovo
McCarrick, sebbene possano esserci stati dei suggerimenti
velati che non ho colto.

%3 Prete 6 fu accusato per la prima volta di abuso sessuale di un minore nel dicembre
1990, dopodiché venne sottoposto a una valutazione psicologica. Nel gennaio 1991, il
Vescovo Hughes rimosse Prete 6 dal ministero attivo. Nel dicembre 1997, due vittime
affermarono che, a partire dalla fine degli anni *70, Prete 6 aveva abusato di loro quando
erano minorenni. Prete 6 venne sospeso definitivamente nel 1998 e da allora in poi non
gli fu permesso di agire in alcun modo come sacerdote. Egli venne dimesso dallo stato
clericale nel 2019.
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La prima volta che ho sentito di un’accusa diretta fu in una
telefonata del Cardinale O’Connor, che aveva sentito dal Dott.
Fitzgibbons attribuire essenzialmente il problema [di Prete 1]
alle avance sessuali e forse ad atti sessuali dell’ Arcivescovo.
Dissi al Cardinale che non sapevo se le accuse fossero vere o
meno. Ho anche aggiunto che avevo poca fiducia nella capacita
di [Prete 1] di presentare 1 fatti oggettivamente poiché aveva
I’abitudine di incolpare gli altri dei suoi propri problemi.

Sono stato ulteriormente turbato da una lettera indirizzata al
nostro Direttore del Personale, in cui il Dott. Fitzgibbons
sembrava assolvere [Prete 1] da qualsiasi colpa, indicando 1 due
giovani ragazzi come gli aggressori € 1 responsabili di qualsiasi
attivita immorale. Una simile conclusione si scontra con le leggi
del nostro Paese, che considererebbero tale comportamento da
parte di [Prete 1] come uno stupro. Il Dottore ha anche criticato
duramente il [ospedale] come incompetente e per avere forse
contribuito ai fallimenti di [Prete 1].

La mia posizione ¢ che, anche se non so se le accuse siano vere o
meno, non ho fiducia nella fondatezza delle accuse di [Prete 1]
(che non ha illustrato direttamente a me o ad altri funzionari
diocesani) o nella conclusione del Dott. Fitzgibbons. Ho espresso
1 miei dubbi sia al Cardinale O’Connor sia brevemente e
oralmente al Suo immediato predecessore.[>**] Non credo che
[Prete 1] menta deliberatamente, ma ha un modo di fare che
convince la gente, anche alcuni professionisti, a credere che egli
sia una vittima innocente, € questo ¢ il caso del Dott. Fitzgibbons.
Per quanto riguarda il Dottore, trovo difficile credere che un
terapeuta professionista possa dare la colpa a due giovani ragazzi
per una relazione sessuale con una figura di autorita adulta.

In conclusione, non ho informazioni concrete che indichino
chiaramente alcuna debolezza morale da parte dell’ Arcivescovo
McCarrick. Sono preoccupato per il fatto che ci siano due accuse

44 Qi riferisce all’ex Nunzio, 1’ Arcivescovo Cacciavillan.
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separate, sebbene una sia stata almeno parzialmente ritirata. Il mio
giudizio pratico ¢ che non sarebbe saggio prendere in
considerazione I’ Arcivescovo per qualsiasi promozione o onore
ulteriore, dal momento che queste accuse — con o senza valore —
potrebbero di nuovo emergere. D’altra parte, non ho informazioni
completamente affidabili che suggeriscano azioni disciplinari
contro I’Arcivescovo, che ha fatto cosi tanto per la Chiesa
universale.

Vostra Eccellenza avra le mie preghiere sincere e continue
mentre Lei cerca di servire la Chiesa in verita e giustizia. Se
Vostra Eccellenza desidera parlare con me personalmente, saro
a disposizione di Vostra Eccellenza.>®

Il 18 maggio 2000, il Vescovo Smith forni la propria risposta all’inchiesta
del Nunzio Montalvo. La lettera dattiloscritta di Smith, la piu lunga delle
quattro risposte, affermava:

Sono stato rattristato e scosso nel ricevere la Sua lettera di
richiesta riguardante “qualsiasi informazione concreta Lei abbia
relativamente a qualsiasi grave debolezza morale mostrata
dall’ Arcivescovo McCarrick, sia nel passato che nel presente.” Ho
il massimo rispetto e ammirazione per 1’ Arcivescovo McCarrick
come un uomo di profonda preghiera e spiritualita, un lavoratore
instancabile, un intellettuale straordinario, un /eader di talento, un
insegnante totalmente ortodosso della fede cattolica, un oratore
efficace, un esempio di carita e un Vescovo diocesano
pastoralmente sensibile. Mi ¢ sembrato che la sua capacita di

34517 Acr4 14094-14100; vedasi anche id. 14101-02. Nonostante la richiesta del Nunzio
Montalvo di “qualsiasi informazione concreta Lei abbia relativamente a qualsiasi grave
debolezza morale mostrata dall’Arcivescovo McCarrick, sia nel passato che nel
presente”, che includeva la richiesta di “nomi. . . delle persone che potrebbero avere tali
conoscenze”, la lettera del Vescovo Hughes non menzionava da nessuna parte le accuse
dirette di Prete 3 o Prete 4 di cattiva condotta sessuale contro McCarrick. Vedansi Sezioni
IX.A e IX.C. Invece, Hughes identifico solo le accuse fatte da Prete 1 e Prete 6,
sottolineando che entrambi questi chierici “si erano resi colpevoli delle loro stesse cadute
morali, per le quali sono stati sospesi dal ministero attivo.” 17 Ac74 14095.
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leadership nella Chiesa fosse limitata dal suo essere Arcivescovo
di Newark, piuttosto che essere Vescovo diocesano di una sede
piu importante o prestigiosa.

Ho risieduto nella canonica della Sacred Heart Cathedral di
Newark, che ¢ anche la residenza dell’Arcivescovo, dal
novembre 1985 al luglio 1991, mentre lavoravo come Vicario
Generale dell’Arcidiocesi prima del mio trasferimento alla
Diocesi di Pensacola Tallahassee in Florida. Prima del 1985,
non conoscevo I’ Arcivescovo McCarrick se non per la sua fama
come precedente Vescovo di Metuchen, Vescovo Ausiliare di
New York e Segretario del Cardinale Cook [sic]. E stato solo
lavorando a stretto contatto con lui, dopo il suo trasferimento
all’ Arcidiocesi di Newark, che 1’ho conosciuto personalmente.
Negli anni in cui ho risieduto presso la Sacred Heart Cathedral
¢ poi da Vicario Generale dell’ Arcidiocesi di Newark ma anche
negli anni a seguire, non ho mai sentito qualcuno fare un’accusa
fondata, di comportamento immorale, contro 1I’Arcivescovo
McCarrick, né¢ ho alcuna prova di “grave debolezza morale
mostrata dall’ Arcivescovo McCarrick.”

Le seguenti informazioni, tuttavia, potrebbero aiutarLa a
chiarire qualsiasi voce, sospetto 0 accusa possa aver provocato
la Sua richiesta. L’Arcivescovo McCarrick proviene da una
famiglia naturale molto ristretta. E figlio unico, cresciuto da una
madre vedova e una zia nubile. Da quello che ho appreso,
quando era un giovane sacerdote nell’ Arcidiocesi di New Y ork,
ha stabilito una relazione molto stretta con tre o quattro famiglie
normali della classe media Irlandese-Americana che vivono
[omissis]. L1 considera e si riferisce apertamente a loro come
alla sua “famiglia”, anche se in realta non sono consanguinei.
Chiama quelli della sua stessa eta suoi “fratelli” e sue “sorelle”
¢ 1 loro bambini sono chiamati sue e suoi ‘“nipoti”.
L’Arcivescovo ¢ molto vicino a queste famiglie ed esse sono
molto devote a lui chiamandolo spesso “zio Ted”. Li va a
trovare, fa loro regali per Natale, si rallegra quando hanno dei
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figli da battezzare o sposare, annuncia con gioia che sua
“nipote” ha appena avuto il suo terzo figlio, ecc. Parla
abbastanza apertamente di queste famiglie e mi ha portato a
visitare le loro case a [omissis], quando ero suo Vicario
Generale. Il loro rapporto con I’ Arcivescovo risale a molti anni
fa e sembra essere reciproco, naturale € molto sano. L’unica
cosa che mi ¢ sembrata strana era quella di chiamare “famiglia”
persone che non erano realmente consanguinei. L’ Arcivescovo,
comunque, ha pochissimi consanguinei e forse ha trovato una
“famiglia” in queste relazioni che normalmente chiameremmo
amicizie. Alcuni sacerdoti dell’Arcidiocesi di Newark erano
consapevoli che I’ Arcivescovo era figlio unico e probabilmente
erano confusi quando parlava dei suoi “fratelli e sorelle, nipoti
e nipoti”.

A volte alcuni ragazzi in eta universitaria di queste famiglie
telefonavano all’Arcivescovo chiedendo il permesso di venire
da New York per parlare con lui di problemi personali,
opportunita di carriera, notizie famigliari, ecc. Arrivavano
spesso verso 1’ora di cena, cenavano con noi al tavolo della
canonica € poi andavano nella parte della casa riservata
all’ Arcivescovo per parlare con lui. Dato che dovevano tornare
da Newark a New York con 1 mezzi pubblici nel cuore della
notte e poi andare a [omissis], a volte restavano in canonica oltre
la notte [sic] e se ne andavano per tornare a casa la mattina,
dopo colazione. Di solito, facevano colazione con noi la mattina
al tavolo della canonica. Non ho mai visto alcun segno di un
loro essere turbati, imbronciati, confusi, arrabbiati o scossi
durante queste colazioni. La mia percezione era che avevano
avuto piacere di visitare qualcuno che conoscevano e amavano
da quando erano bambini piccoli, che chiamavano “Zio Ted”,
che ora era I’ Arcivescovo di Newark. Non ho mai pensato che
ci fosse qualcosa di improprio o immorale in queste visite. Si
potrebbe mettere in questione la prudenza di tali visite in un
ambiente in cui alcuni sacerdoti dell’Arcidiocesi erano molto
arrabbiati con I’ Arcivescovo e il personale laico della canonica
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era a conoscenza di questi ospiti di notte. In queste circostanze,
storie dannose potrebbero essere inventate e diffuse da persone
senza scrupoli e malvagie, che potrebbero danneggiare la buona
reputazione dell’Arcivescovo McCarrick. L’Arcidiocesi di
Newark potrebbe avere alcune di queste persone malvagie e
senza scrupoli anche tra il clero.

L’Arcivescovo McCarrick ¢ stato sempre interessato a
promuovere le vocazioni al sacerdozio e voleva conoscere
personalmente i suoi seminaristi, prima di ordinarli per il servizio
alla Chiesa di Newark. L’Arcidiocesi ha una casa ad uso
dell’ Arcivescovo vicino al mare a Sea Girt, nel New Jersey, dove
I’Arcivescovo andava di tanto in tanto per pregare, lavorare in
silenzio, leggere e svagarsi. A volte invitava 1 seminaristi ad
accompagnarlo 1i per un fine settimana o qualche giorno durante
le loro vacanze del Seminario. Per quanto ne so, I’ Arcivescovo ha
sempre invitato un gruppo di seminaristi a unirsi a lui € non ¢ mai
andato a Sea Girt con nessun singolo individuo.

Essendo stato nella Diocesi di Pensacola Tallahassee dal 1991
e nella Diocesi di Trenton dal 1996 ad oggi, non ho
informazioni piu recenti che potrebbero aiutarLa in questa
questione molto delicata. Devo dire che sarei completamente
scioccato se qualcuno dovesse accusare 1’Arcivescovo
McCarrick di comportamento immorale o di grave debolezza
morale. Puo darsi [sic] che in alcuni circoli clericali siano sorte
chiacchere ferocemente spietate e maliziose contro il buon
nome dell’ Arcivescovo, a partire dalle visite dei giovani sopra
menzionati alla Sacred Heart Cathedral e 1 soggiorni dei
seminaristi a Sea Girt. Mi dispiace dire che ci sono alcuni
sacerdoti nell’Arcidiocesi di Newark che farebbero qualsiasi
cosa per distruggere I’ Arcivescovo.

Spero che le informazioni contenute in questa lettera Le siano
in qualche modo utili nella gestione di questa delicata
questione. Rimango a completa disposizione in qualsiasi
momento per eventuale ulteriore assistenza.
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La prego di essere certo delle mie preghiere per il Suo lavoro
piu importante e difficile come nostro Nunzio Apostolico. Io
prego perché la questione venga risolta rapidamente per il bene
della Chiesa e per I’ Arcivescovo McCarrick che considero uno
degli uomini veramente grandi della Chiesa negli Stati Uniti.>*

Nessun documento indica che 1l Nunzio Montalvo abbia contattato uno dei
quattro Vescovi con ulteriori domande successive alla ricezione delle
lettere.>

II 21 giugno 2000, il Nunzio Montalvo compi il suo “oneroso dovere” di
rispondere alla lettera riservata dell’Arcivescovo Re del 22 novembre 1999,
“con la quale Ella mi ha comunicato che il Santo Padre aveva suggerito che
verificassi se le accuse d’ordine morale sollevate a suo tempo contro I’Ecc.mo
Mons. Theodore E. McCarrick, Arcivescovo di Newark, e riferite al sottoscritto
dal compianto Em.mo Cardinale John O’Connor fossero senza fondamento.>*

La comunicazione era diretta al Sostituto Re, probabilmente non solo perché
Montalvo aveva ricevuto I’indagine richiesta da Papa Giovanni Paolo II tramite
Re, ma anche perché il Card. Moreira Neves, Prefetto della Congregazione per
1 Vescovi, non stava bene e aveva gia informato Papa Giovanni Paolo II che gli
diventava sempre piu difficile svolgere 1 suoi doveri ufficiali. In particolare,

546 17 Acra 14092-93*. Come il Vescovo McHugh, il Vescovo Smith non discusse
I’episodio nella sala di ricevimenti di Newark nel gennaio 1990. Vedasi Sezione IX.D.

547 Durante questo periodo, la Nunziatura ricevette telefonate da diversi uomini anonimi che
affermavano che la promozione di McCarrick avrebbe portato a uno scandalo, dato cio che
questi ritenevano fosse la precedente cattiva condotta di McCarrick con gli adulti. Ciascuna
di queste telefonate fu trasferita al sacerdote che I’ Arcivescovo Montalvo aveva scelto per
lavorare con lui sul caso McCarrick. Il sacerdote ha ricordato di aver ricevuto forse sei
telefonate in tutto, ma due nello specifico. Per quanto riguarda queste due, il sacerdote aveva
richiesto ulteriori informazioni di identificazione a coloro che telefonarono, per consentire
alla Nunziatura di dare seguito alle accuse, ma entrambi rifiutarono di fornire ulteriori
informazioni per telefono o di venire in Nunziatura per redigere una dichiarazione scritta
firmata. A seguito dei rifiuti, da parte di coloro che telefonarono di fornire ulteriori
informazioni, il sacerdote deferi la questione all’ Arcivescovo Montalvo, il quale disse al
sacerdote che, se coloro che telefonarono si erano rifiutati di fornire informazioni specifiche,
non si poteva fare altro. 16 4c74 13438-309.

3820 AcT4 16534-48",
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I’ Arcivescovo Re sarebbe stato presto nominato Prefetto della Congregazione
per i Vescovi, il che avvenne il 16 settembre 2000.

I1 Nunzio Montalvo osservo anzitutto che, vista la dichiarata “non urgenza
del compito”, aveva aspettato che il successore del Card. O’Connor fosse
nominato a New Y ork “prima di intraprendere una limitata indagine riservata

in merito all’intera questione.”>*

Montalvo scrisse di aver chiesto informazioni a quattro Vescovi, ma di aver
“preferito, almeno per il momento”, non parlare con Mons. Cassidy e I’Avv.
Durkin —1 due potenziali informatori nominati dal Card. O’Connor — “perché
mi sembrerebbe quasi di valicare 1 limiti della legittima riservatezza dovuta
a S.E. McCarrick nel farlo.” Detto questo, il Nunzio Montalvo, inoltre,
assicuro Re di essere pronto a intraprendere ulteriori indagini, incluso parlare
con Cassidy e Durkin, con Prete 1 e/o con Fitzgibbons.>*

Il Nunzio Montalvo giudico le prove circa la cattiva condotta sessuale come
“incerte” nel complesso, osservando che “nessun informatore fornisce
informazioni certe e dirette in questo senso. Vale a dire, quindi, che, stando
a quanto affermato da questi Presuli, non esiste, essi non sono in grado di
offrire, oppure non vogliono partecipare, qualsiasi prova diretta ed univoca
circa la verita oggettiva delle accuse mosse contro S.E. McCarrick.”>>!

Montalvo riassunse il rapporto del Card. O’Connor sugli “uomini” non
legati a McCarrick che avevano pernottato nella camera di McCarrick
nella canonica di Metuchen, ma riprese anche la spiegazione psicologica
del Vescovo Smith secondo cui “McCarrick, che ha [sic] cresciuto come
figlio unico di una madre vedova, aveva ed ha tuttora, I’abitudine di
impiegare termini di parentela per riferirsi ad alcune famiglie, ed a
qualche altra persona singola, alle quali si sente molto vicino e dalle quali
egli si lascia chiamare ‘Zio Ted.”” Montalvo aggiunse che 1’ Arcivescovo
McCarrick aveva permesso ai “giovani” di passare la notte nella canonica
vicina a Newark, ma che il Vescovo Smith, che aveva osservato gli ospiti

34920 AcT4 16534,
55020 Act4 16535.
55120 AcT4 16536.
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la mattina seguente, dichiard che “essi non mostravano mai segni di
malattia (tristezza, confusione, rabbia, ecc.) che potrebbero essere
associati con comportamenti illeciti.” Riguardo alle lettere anonime,
Montalvo affermo: “Di per sé€, questo tipo di denuncia non ¢ affatto
affidabile; d’altra parte, nel contesto dell’insieme di quanto esposto sopra,
non pare del tutto irrilevante.”>?

Riguardo alle informazioni supplementari ricevute attraverso le risposte dei
Vescovi alle sue inchieste, il Nunzio Montalvo determino:

Innanzi tutto, sembra chiaro che, sulla base di quanto esposto
sopra, non vi sono prove, nel senso giuridico e tecnico della
parola, per poter affermare con assoluta certezza che le accuse
contro S.E. McCarrick siano vere.

D’altra parte, esiste una serie di indizi (fatti circostanziali,
accuse d’origine e di portata diversa, pareri di vescovi e di
professionali, persistenza di voci e, da parte dell’Arcivescovo
McCarrick, una chiara mancanza di prudenza) che,
nell’insieme, sembrerebbero sollevare un dubbio ragionevole
sulla maturita morale di S.E. McCarrick, almeno durante un
certo periodo di tempo di difficile precisazione.

In altre parole, stando alle informazioni a mano, le accuse
contro il Presule, non risultano né definitivamente comprovate

né del tutto senza fondamento.>>>

Nel giungere alle sue conclusioni, Montalvo considerd le informazioni
fornite dal Vescovo Hughes e dal Vescovo McHugh come “le piu attendibili”
per la loro “imparzialita e coerenza”, e osservo che Hughes, in particolare,
aveva articolato una “posizione prudente e comprensiva” nella sua lettera.>>*

55220 AcT4 16537-43. A differenza delle lettere anonime, nessuno dei quattro Vescovi
suggeri che 1I’Arcivescovo McCarrick fosse mai stato sessualmente coinvolto con un
minore.

33320 AcT4 16546.
35420 AcT4 16546-47.
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Sulla base di questa valutazione, il Nunzio Montalvo, pur comprendendo che
il Vescovo Hughes era da indentificare come una delle “autorita
impeccabili” di cui parlava O’Connor (e che pertanto non costituiva una
fonte di informazioni indipendente), e pur riconoscendo che McCarrick non
aveva ancora avuto I’opportunita di rispondere agli addebiti, giunse a una
conclusione simile a quella del Card. O’Connor e del Vescovo Hughes,
ovvero che “sarebbe imprudente considerare S.E. McCarrick per

responsabilita pit importanti nella Chiesa.”>>

3320 AcT4 16547,

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

162



XIV. DICHIARAZIONI EPISCOPALI A SOSTEGNO DEL TRASFERIMENTO DI
MCCARRICK A WASHINGTON (DA MAGGIO A LUGLIO 2000)

Sia prima che dopo aver presentato il suo Rapporto al Sostituto Re, il Nunzio
continuod a ricevere dichiarazioni a sostegno della nomina di McCarrick a
Washington.

1125 maggio 2000, i1l Vescovo Joseph Fiorenza, Presidente della NCCB, scrisse
al Nunzio Montalvo in merito all’eventuale nomina di McCarrick a
Washington. 11 Vescovo Fiorenza elogido D'intelligenza e 1’esperienza di
McCarrick e dichiard che McCarrick sembrava costituire “un abbinamento
perfetto al corpo diplomatico di Washington.”>>® Osservo che McCarrick era
stato Presidente dell’International Policy Committee dell’USCC ed “‘era il
miglior leader che a mio avviso questa commissione abbia mai avuto.”>” Tl

Vescovo Fiorenza sostenne fortemente McCarrick per la nomina a Washington:

Soprattutto, ¢ un buon pastore. E molto zelante ¢ ha un
grandissimo amore per la Chiesa. E completamente fedele al
magistero e pienamente devoto al Santo Padre. E comprensivo
e compassionevole con i sacerdoti e un forte sostenitore dei
talenti e del coinvolgimento dei laici nel ministero della Chiesa.
E ben noto che ha raccolto molti milioni di dollari per la Papal
Foundation e altri programmi della Santa Sede. L unico fattore
negativo della sua candidatura a Washington ¢ la sua eta, ma
oggi le persone vivono piu a lungo e hanno piu energia a
settant’anni di quanto non lo fosse nel recente passato. Spero
che I’Arcivescovo McCarrick venga preso seriamente in
considerazione come Arcivescovo di Washington.

Poco dopo, il Nunzio ricevette una lettera dal Prefetto della Casa Pontificia,
S.E. Mons. James Harvey, che parimenti sosteneva McCarrick per

3362 AcT4 2907-08.

557 McCarrick e il Vescovo Fiorenza erano stati entrambi membri di una delegazione di
alto livello in Vietnam nell’agosto 1999, la prima visita ufficiale di vescovi statunitensi
da quando gli Stati Uniti e il Vietnam avevano ristabilito relazioni diplomatiche. 13 ACT4
12822.
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Washington. L’Arcivescovo Harvey dichiard che McCarrick aveva
“comprovate capacita amministrative”, un “grande interesse pastorale in
questioni di giustizia sociale e pace nel mondo” e la formazione necessaria
“per affrontare la dimensione urbana di Washington, DC.”58

Il 21 giugno 2000, il Card. Adam Maida di Detroit scrisse al Nunzio
Montalvo, descrivendo McCarrick come “un uomo di vasta esperienza,
grande prudenza, amore incondizionato verso il Santo Padre ed
estremamente fedele al Magistero.” Affermo che McCarrick si sentiva
“molto a suo agio nei circoli governativi ed € un leader comprovato” e che
“Washington, D.C. sarebbe un posto molto adatto per lui in questo momento
della sua vita.”’

I Vescovo George Murry di Saint Thomas sostenne fortemente la
candidatura di McCarrick il 3 luglio 2000, affermando che era “un uomo di
enorme energia utilizzato al servizio della Chiesa”, un “amministratore
estremamente competente”, un “eccellente giudice di carattere” e “un
efficace raccoglitore di fondi e coraggioso portavoce della giustizia.” Il
Vescovo Murry concludeva affermando che “[iJn termini di promozione
della missione della Chiesa, 1’Arcivescovo McCarrick costituisce un
esempio per tutti noi.”>%°

382 AcT4 2860.
392 4cT4 2812.

3602 4cT4 2866. La documentazione non rivela alcuna prova che indichi che il Vescovo
Fiorenza, I’ Arcivescovo Harvey, il Card. Maida o il Vescovo Murry fossero a conoscenza
di voci o accuse relative a McCarrick.
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XV. DECISIONE INIZIALE DI PAPA GIOVANNI PAOLO II CONTRO IL
TRASFERIMENTO DI MCCARRICK A WASHINGTON (LUGLIO 2000)

Dopo aver ricevuto il Rapporto del Nunzio Montalvo, il Sostituto Re chiese
al precedente Nunzio Cacciavillan, al tempo Presidente dell’APSA e
membro della Congregazione per 1 Vescovi, di rivedere il fascicolo relativo
a McCarrick, compresa la lettera dell’ottobre 1999 di O’Connor ¢ le lettere
ricevute dai quattro Vescovi.*®!

Nel suo memorandum del 3 luglio 2000 in risposta alla richiesta del Sostituto,
I’ Arcivescovo Cacciavillan inizid osservando che il Nunzio Montalvo si era
“forse” lasciato “impressionare un po’ troppo” dalla lettera del Card. O’Connor
al momento di leggerla la prima volta, ma che Montalvo la stava ora “valutando
in maniera critica.”*? Cacciavillan noto che le “quattro nuove testimonianze di
Vescovi sono nel complesso meno contro I’Ecc.mo McCarrick di quanto non
lo fosse quella dell’Em.mo O’Connor.” Egli scrisse che mentre il Vescovo
McHugh aveva presentato il Vescovo Hughes e il Vescovo Smith come
potenziali fonti, era “[i|nteressante rilevare che le risposte dei tre sono
abbastanza differenti.” Egli affermo che i1l Vescovo McHugh aveva menzionato
la condivisione di camere ¢ letti con giovani uomini, ma che il Vescovo Smith,
che aveva vissuto con McCarrick nella canonica della cattedrale a Newark nello
stesso periodo e aveva potuto osservare il comportamento degli ospiti di
McCarrick che si fermavano per la notte, non aveva visto alcunché di strano.
Cacciavillan evidenzio anche il fatto che il Vescovo Hughes non riteneva
credibile Prete 1, che Prete 6 aveva “ritirata almeno parzialmente™ la sua accusa,
e che “[I]’esposto del Vescovo Hughes ¢ dunque a favore-difesa di Mons.
McCarrick per quanto riguarda quei due casi.”

L’Arcivescovo Cacciavillan ammetteva tuttavia la possibilita che le accuse
potessero riemergere, affermando che “una promozione (cardinalizia) potrebbe
essere momento particolarmente adatto per qualcuno e per certi media [organi
di stampa], a far riscoprire notizie pit 0 meno scandalistiche, abbiano o no
fondamento.” L’Arcivescovo Cacciavillan noto inoltre che “[t]Jorna perd a

119 414 16161-64.
219 AcT4 16161-64",
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favore dell’ Arcivescovo [McCarrick] il fatto di essersi espresso, che io sappia,
due volte, una volta pubblicamente,” rispetto ad accuse contro di lui:

I-in un suo articolo sul giornale cattolico di Newark, in
occasione della nota accusa mossa da un giovane contro il Card.
Bernardin e poi ritirata, Mons. McCarrick scrisse tra 1’altro di
comprendere bene la sofferenza del Porporato per averla

provata egli stesso;[>%]

II- al Card. O’Connor, che gli aveva inviato copia di un anonimo
[di una lettera anonima], Mons. McCarrick rispose il 21 novembre
1992: “Grazie... Lei potrebbe voler sapere che ho condiviso [la
lettera] con qualcuno dei nostri amici nella FBI per vedere se
possiamo trovare chi I’ha scritta. Temo che ¢ una persona malata
¢ una che ha molto odio nel suo cuore. Il Signore ci ha detto che
queste sono le vie che ci configurano alla sofferenza di Suo Figlio,

e suppongo che dovrei essere contento per questo.” %

I1 4 Tuglio 2000, 1’Arcivescovo Re scrisse un memorandum di una pagina
incentrato sui risultati dell’ulteriore esame delle “accuse” contro McCarrick
“relativamente al periodo in cui ¢ stato Vescovo di Metuchen.”% Dopo aver
elencato 1 quattro Vescovi che avevano fornito le informazioni ulteriori al
Nunzio Montalvo, Re sintetizzo 1 risultati come segue:

1) Non risulta che 1 “rumors and allegations” abbiano
fondamento. Mons. Hughes (Vescovo emerito di Metuchen) per
esempio scrive: ‘“Non ho informazioni di fatto che
indicherebbero chiaramente qualsivoglia debolezza morale da

363 11 riferimento del Card. Cacciavillan a un articolo di McCarrick “sul giornale cattolico

di Newark” un po’ di tempo dopo 1’accusa, ritirata, contro il Card. Bernardin all’inizio
del 1994, fa supporre con relativa certezza che McCarrick abbia scritto dell’accusa
anonima a meta degli anni "90, molto probabilmente sul giornale dell’Arcidiocesi di
Newark (The Catholic Advocate). L articolo a cui fa riferimento il Card. Cacciavillan non
¢ stato individuato prima della pubblicazione del presente Rapporto.

36419 4cT4 16161-64.
36519 AcT4 16165*.
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parte dell’ Arcivescovo McCarrick.” Anche gli altri concordano
sostanzialmente su questa posizione.

2) Non sarebbe pero saggio promuovere Mons. McCarrick ad
una sede piu importante dell’attuale, perché le accuse contro di
lui, anche se infondate, potrebbero venir fuori di nuovo.

Questa ¢ anche la mia convinzione personale. Non conviene
correre il rischio di risollevare accuse dimenticate e ormai
appartenenti al passato promovendo Mons. McCarrick. Non si
farebbe un buon servizio né a lui né alla Chiesa. Meglio pensare
ad altri candidati per Washington e non correre questo rischio.

Il Sostituto consegno il memorandum a Papa Giovanni Paolo I, il quale
evidenzio il paragrafo del memo riguardante la “convinzione personale”
dell’ Arcivescovo Re e, sotto alla firma di Re, scrisse di sua propria mano “In
voto JPII 8.VI1.2000.”¢

I1 10 luglio, 1I’Arcivescovo Re scrisse una lettera di aggiornamento,
contrassegnata come “confidenziale”, per informare I’Arcivescovo
Montalvo circa la decisione di Papa Giovanni Paolo I1.°°7 La lettera ribadiva
la parte del memo di Re evidenziata dal Papa:

Desidero assicurarLe che ho riferito [la questione] al Santo Padre,
il Quale ¢ incline a ritenere che 1 “rumors and allegations” non
abbiano un reale fondamento, atteso il grande spirito sacerdotale
ed ecclesiale dell’Eccellentissimo Presule [McCarrick].

Tuttavia Sua Santitda ¢ d’accordo che non conviene correre il
rischio di risollevare tali accuse promovendo Mons. McCarrick ad
una sede piu importante, anche se esse sono senza fondamento.

L’Arcivescovo Re concludeva la sua lettera affermando che “E meglio,
pertanto, pensare ad altri candidati per Washington.”

36619 AcT4 16165.
36720 AcT4 16580*.
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XVI. LETTERA DI MCCARRICK AL VESCOVO DZIWISZ E DECISIONE DI
PAPA GIOVANNI PAOLO II DI TRASFERIRE MCCARRICK A
WASHINGTON (DA AGOSTO A NOVEMBRE 2000)

Il 6 agosto 2000, 1’Arcivescovo McCarrick scrisse una lettera di tre
pagine al Vescovo Stanistaw Dziwisz, segretario particolare di Papa
Giovanni Paolo 11, trattando le accuse del Card. O’Connor contro di lui.>®
Scritta a mano da McCarrick su carta intestata dell’Ufficio
dell’ Arcivescovo di Newark, la lettera affermava per intero:

6 agosto 2000
Festa della Trasfigurazione

Sua Eccellenza Mons. Stanistaw Dziwisz
Palazzo Apostolico

Citta del Vaticano
Eccellenza Reverendissima,

Le ho scritto qualche mese fa, quando alcuni miei amici
sembravano promuovere il mio trasferimento ad una Sede piu
prestigiosa.[>*] A quel tempo avevo scritto per assicurarLe che
ero molto sereno nel rimanere dove ero o nel fare qualunque
cosa il Santo Padre avesse chiesto.

Oggi scrivo per la confidenza e la fiducia che ho in Lei e nel
Suo amore per la Chiesa e per il nostro Papa. Ho sentito che,
prima di morire, 1l Cardinale O’Connor ha scritto al Santo
Padre una lettera con cui ha attaccato profondamente la mia
vita di vescovo, sacerdote e persino di uomo. Se questo ¢
vero, ¢ un’accusa molto grave e mi lascia perplesso.

%819 AcT4 16167-69.

5% Nessuna copia di alcuna lettera precedente di McCarrick al Vescovo Dziwisz, del
2000, ¢ stata trovata durante I’esame della Segreteria di Stato.
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So che il Cardinale non mi voleva come suo successore,
sebbene in quattro occasioni negli ultimi otto o dieci anni egli
mi avesse chiesto se fossi stato disponibile a servire come
Arcivescovo Coadiutore di New York. o risposi, come sempre,
che avrei fatto qualunque cosa il Santo Padre mi avesse chiesto.
Mai, in tutti 1 suoi anni di servizio a New York, il Cardinale
O’Connor mi ha avvicinato con critiche o accuse cosi come
sembrano essere contenute nella sua lettera a Sua Santita.

Eccellenza, sicuramente ho commesso errori e talvolta mi ¢
mancata la prudenza, ma nei settanta anni della mia vita, non ho
mai avuto rapporti sessuali [sexual relations] con alcuna
persona, maschio o femmina, giovane o vecchio, chierico o
laico, né ho mai abusato di un’altra persona o 1’ho trattata con
mancanza di rispetto.

Alcuni anni fa, una serie di lettere anonime che mi accusavano
di condotta inappropriata fu inviata ai Cardinali negli Stati
Uniti. Le ho immediatamente condivise con il Nunzio
Apostolico e le ho portate apertamente all’attenzione del nostro
consiglio presbiteriale dell’Arcidiocesi — 10 ero molto
preoccupato di essere il piu aperto possibile con 1 miei
sacerdoti. Ricordo di aver scritto al Cardinale O’Connor in quel
periodo, per assicurarlo del fatto che le accuse erano false.

Avevo pensato di non scriverLe circa questa terribile lamentela
e di lasciare la questione nelle Mani di Dio il Quale ¢ Giudice
di tutte le cose. Tuttavia, ne ho discusso a fondo con il mio
confessore ed egli mi ha consigliato almeno di contattare Lei,
che considero un buon amico e un fratello. Qualora le critiche
del Cardinale O’Connor nei miei confronti coinvolgano altri, €
bene che scriva perché non sia danneggiata ingiustamente la
reputazione di qualcun altro.

D’altra parte, se Sua Santita avesse perso la fiducia in me come
vescovo, rassegnerei volentieri le mie dimissioni dalla mia
Diocesi e accetterei qualunque ministero egli mi volesse
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assegnare. Conosco la considerazione che il Santo Padre ha per
me — e ho un grande amore per Lui. La parte piu dolorosa della
questione per me € che cio rattristi il Santo Padre e Gli faccia
pensare che 10 Lo abbia deluso.

Ora che 10 ho avuto la possibilita di scriverLe, lascero che il
Signore faccia quello che Egli vorra e saro in pace. La ringrazio
per essere una persona a cui posso SCrivere € a cui posso
onestamente dire che, se comprendo le accuse che il Cardinale
O’Connor puo aver fatto, esse non sono vere.

Per favore, preghi per me. Questo ¢ un momento di prova nella
mia vita. Possa il Signore usare questa croce presente per
rendermi un sacerdote migliore.

Grato per la Sua pazienza nel leggere questa lettera.
Fraternamente
+ Theodore McCarrick

Non ci sono documenti conosciuti che indichino come I’Arcivescovo
McCarrick abbia scoperto che il Card. O’Connor aveva inviato una lettera su
di lui. Tuttavia, in un’intervista, McCarrick ha dichiarato: “Ho scoperto che
aveva scritto al Santo Padre. Avevo degli amici in Curia € uno di loro mi ha
avvertito, ma non ricordo chi. Non ho mai visto la lettera che O’Connor
aveva scritto, ma sapevo che 1’aveva scritta € che era una specie di critica nei

miei confronti per la cosa del seminarista. La condivisione dei letti.”>"°

La lettera di McCarrick al Vescovo Dziwisz giunse mentre Papa Giovanni
Paolo II, Dziwisz e S.E. Mons. James Harvey, allora Prefetto della Casa
Pontificia, soggiornavano presso la residenza papale a Castel Gandolfo,
dove si trovavano dal 23 luglio 2000.>”! In un’intervista, il Cardinale Harvey

37033 AcT4 27286.

371 Non ¢ noto come la lettera sia arrivata al Vescovo Dziwisz. La busta manoscritta
conservata con la lettera, recante la dicitura “PERSONALE E RISERVATO PER
FAVORE” (17 Act4 14266), non reca il timbro postale e non vi ¢ alcuna indicazione che
la lettera sia stata inviata per via diplomatica. Tuttavia, McCarrick fu a Roma nella
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ha ricordato che Dziwisz gli aveva consegnato una copia della lettera
manoscritta di McCarrick.’’? Harvey ha affermato che Dziwisz “voleva una
traduzione. Per il Papa. Questa ¢ stata un’eccezione totale. Non mi ¢ mai
stato chiesto di farlo prima. Ma in questa occasione, si.””* In un’intervista
separata, I’allora segretario dell’ Arcivescovo Harvey ha ricordato che questi
gli aveva dettato la lettera manoscritta di McCarrick mentre erano entrambi
a Castel Gandolfo. Il segretario ha dichiarato di aver dattiloscritto la lettera
come I’ Arcivescovo Harvey I’aveva dettata, e quindi di aver consegnato la
versione inglese dattiloscritta all’Arcivescovo.”” Il Cardinale Harvey ha
ricordato di aver tradotto la lettera in italiano con la sua vecchia macchina
da scrivere e di aver restituito 1’originale e la traduzione a Dziwisz, cosi da
consegnarla al Santo Padre.””> Da allora in poi Harvey non fu piu

coinvolto.>7

settimana successiva al 6 agosto 2000 per la catechesi che precede 1’evento della Giornata
Mondiale della Gioventu del 2000. In particolare, sembra che McCarrick sia arrivato a
Roma da Lisbona il 15 agosto 2000, e poi abbia lasciato Roma per Addis Abeba il 19
agosto 2000. 22 Act4 17059. Cio suggerisce fortemente che la lettera sia stata consegnata
a mano.

7216 ACT4 13541.

37316 Acr4 13542. Sebbene il Card. Harvey ricordasse che la lettera era indirizzata a Papa
Giovanni Paolo II piuttosto che al Vescovo Dziwisz, egli non ha escluso la possibilita che si
fosse sbagliato su questo punto. /d. 13541-42, 13544. Harvey inoltre ha affermato di non aver
mai saputo nulla delle accuse mosse contro McCarrick e ha osservato che “ovviamente non
lo avrei raccomandato [nel giugno 2000] se avessi saputo del suo comportamento.” Id. 13539,
13543-47. In un’intervista, il Card. Re ha spiegato che solo un numero limitato di alti Officiali
della Santa Sede era a conoscenza delle informazioni ricevute riguardanti un possibile
comportamento scorretto da parte di McCarrick durante questo periodo, vale a dire Papa
Giovanni Paolo II, il Card. Sodano, il Card. Re, I’Arcivescovo Cacciavillan, il Vescovo
Dziwisz, Mons. Monterisi ¢ Mons. Montalvo. 16 AcT4 13512.

374 40 AcTA4 33542-44; vedasi anche 33 AcT427068 (“Tutto quello che posso dire & che il mio
lavoro era digitare qualcosa e scriverlo accuratamente. Il mio vago ricordo era che veniva
preparato in modo che il Papa potesse studiarlo. Ma non lo so per certo. Il mio unico ricordo
del contenuto della lettera ¢ che era come leggere una negazione di qualcosa di cui non sapevo
nulla delle accuse sottostanti e la lettera stessa non forniva alcun dettaglio”).

37516 AcT4 13541-42.
376 16 AcT4 13542.
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In un’intervista separata, il Card. Dziwisz ha dichiarato di aver
“consegnato [la lettera di McCarrick] direttamente al Papa.”’” Dziwisz,
inoltre, ha affermato di non aver mai discusso della lettera con il Santo
Padre e di ricordare che Papa Giovanni Paolo II 1’aveva consegnata
“direttamente a Monsignor Re.”"®

Papa Giovanni Paolo II si era “convinto della veridicita” della smentita
di McCarrick contenuta nella lettera al Vescovo Dziwisz,””® un fatto che
il Card. Re scrisse in una successiva corrispondenza alla fine del 2005 e
ha ricordato nelle interviste condotte nel 2019 e nel 2020.%%°

37716 AcT4 13638.

7816 AcT4 13638-39. 1l sacerdote che assistette I’ Arcivescovo Montalvo con la provvista
di Washington ha ricordato in un’intervista che qualche tempo dopo che il vorum del
Nunzio fosse giunto a Roma, il Nunzio ricevette una lettera confidenziale del Vescovo
Dziwisz che allegava una lettera dattiloscritta dal contenuto simile, se non identico, alla
lettera del 6 agosto 2000 scritta a mano da McCarrick indirizzata a Dziwisz. Il sacerdote
ricordo alcuni dettagli inconfondibili riguardanti la lettera di McCarrick, compreso ’aver
tenuto la lettera in mano e aver sentito I’impronta fisica sulla carta lasciata da una vecchia
macchina da scrivere manuale. Senza essere sollecitato dall’intervistatore, il sacerdote ha
ricordato anche la fraseologia della lettera e 1 suoi punti essenziali. Inoltre egli ha
ricordato una lettera di accompagnamento riservata del Vescovo Dziwisz che, secondo il
suo contenuto, era stata scritta su istruzione di Papa Giovanni Paolo II. /d. 13441.

Dopo aver esaminato la lettera, il sacerdote disse al Nunzio di ritenere che la negazione
dell’attivita sessuale da parte di McCarrick appariva volutamente evasiva perché McCarrick
aveva negato solo “rapporti sessuali” ma non aveva negato di impegnarsi in qualsivoglia
attivita sessuale. Il sacerdote riferi che Montalvo lamento il suo dispiacere per la situazione e
a quel punto il sacerdote riconsegno la lettera al Nunzio. 33 Ac74 27068.

Secondo il sacerdote, la lettera di accompagnamento del Vescovo Dziwisz richiedeva al
Nunzio Montalvo di rimuovere il nome di Dziwisz dalla corrispondenza scritta a
macchina di McCarrick e di inserire solo la parte rimanente della lettera nel fascicolo
della Nunziatura. 16 Acta 13442. 11 Nunzio non disse mai al sacerdote quello che fece né
con la lettera di accompagnamento del Vescovo Dziwisz né con I’allegata versione
dattiloscritta della lettera di McCarrick. /d. 13443. Nessun documento di questo tipo ¢
stato trovato durante la ricerca negli archivi della Nunziatura. /d. 13442.

31920 AcT4 16607.

380 Intervista al Cardinal Re, in 16 Ac74 13511. Diversi Prelati che avevano familiarita
con il pensiero di Papa Giovanni Paolo II affermarono che il Papa credeva che le accuse
di cattiva condotta sessuale contro importanti chierici fossero spesso false e che questa
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All’inizio di settembre 2000, il Card. Sodano si reco a New York per
tenere un discorso a nome di Papa Giovanni Paolo I al Millennium
Summit delle Nazioni Unite.’®' Mentre si trovava a New York, il Card.
Sodano incontro brevemente I’ Arcivescovo McCarrick e lo informo che
il Papa aveva letto sia la lettera del Card. O’Connor, dell’ottobre 1999,
sia la lettera dell’Arcivescovo McCarrick, dell’agosto 2000. Il Card.
Sodano riferi a McCarrick che, prima della sua partenza per New York,
il Santo Padre gli aveva detto: “Dica a McCarrick che credo a quello che
ha detto e che sono ancora un amico.”*®? Sodano non parlo di un possibile
trasferimento a Washington.

convinzione fosse fondata sulla sua precedente esperienza in Polonia, dove voci e
allusioni erano state usate per danneggiare la reputazione dei Pastori della Chiesa. Vedasi,
e.g., Intervista al Cardinal Ouellet, in 16 AcT4 13458 (che ha affermato che “il Papa,
proveniente da un paese ex comunista, con le procedure dei servizi segreti che
denunciavano i sacerdoti per indebolire la Chiesa ... cercando di minare la reputazione
delle persone, questo ha lasciato un impressione molto forte su di lui. ”’); Intervista al
Card. Dziwisz, in 16 AcT4 13638-39 (che ha affermato che “le lettere anonime non hanno
valore” e che Papa Giovanni Paolo II “sapeva che a volte c’erano alcune persone che
facevano accuse intese a danneggiare la Chiesa”); Intervista al Card. Sandri, in 40 ACT4
33883 (che ha affermato che Papa Giovanni Paolo II “temeva che le accuse contro i
vescovi fossero il modo migliore per attaccare la credibilita della Chiesa” e che ha
ricordato che il Papa avrebbe detto: “Attaccando il vescovo si attacca il gregge.”); vedasi
anche 16 Act4 13445. 11 Card. Harvey ha osservato che McCarrick aveva un’esperienza
lunga e apparentemente positiva al momento in cui le accuse furono fatte per la prima
volta, e che “le persone che valutavano questo erano altamente condizionate dal tipo di
comportamento che avevano sperimentato sotto un regime comunista. Questi attacchi a
figure importanti della Chiesa costituivano un comportamento tipico. . . Se ti odiano ti
accuseranno di andare con le donne. Se ti disprezzano ti accuseranno di andare con gli
uomini. Quindi questo sarebbe stato letto come una tipica specie di accusa che ha lo scopo
di danneggiare la Chiesa abbattendo la reputazione dei suoi vescovi.” 16 ACT4 13534;
vedasi anche, e.g., G. Weigel, The End and the Beginning: Pope John Paul Il — The
Victory of Freedom, the Last Years, the Legacy (2010) 152-53 (che descrive il tentativo
della polizia segreta polacca di fabbricare un falso scandalo rispetto a Papa Giovanni
Paolo II nel 1983); vedasi anche id. 59, 90 (dove si descrivono alcune delle altre
esperienze di Papa Giovanni Paolo II e i tentativi della polizia segreta polacca di favorire
le divisioni e diffondere disinformazione all’interno della Chiesa).

8113 AcT4 12852; 33 AcT427008.
8216 Acr4 13580.
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Al suo ritorno da New York, il Card. Sodano, gia consapevole che Papa
Giovanni Paolo II desiderava che 1’ Arcivescovo McCarrick fosse incluso
nella terna per Washington, fu ricevuto dal Papa 1’11 settembre 2000,
nella regolare udienza settimanale. All’udienza, Papa Giovanni Paolo II
“imparti” a [Sodano] alcune “venerate istruzioni” riguardanti la
candidatura dell’ Arcivescovo McCarrick a Washington.”®® Il Card.
Sodano fece menzione di tali istruzioni in una lettera scritta a mano
indirizzata a Giovanni Paolo II, che consegno al Papa per la revisione tra
I’11 settembre e il 14 settembre.’®* La lettera di Sodano allegava una
bozza di lettera che aveva preparato perché fosse inviata, se il Papa avesse
approvato, al Cardinale Moreira Neves, incaricando la Congregazione per
1 Vescovi di riesaminare la candidatura di McCarrick. 11 Card. Sodano
scrisse di proprio pugno al Santo Padre, come segue:

Beatissimo Padre,

qui unito vi ¢ un progetto di lettera che invierei alla
Congregazione per i Vescovi circa la provvista di Washington
(U.S.A.), chiedendo di esaminare anche la candidatura di S.E.
Mons. McCarrick, Arcivescovo di Newark (candidatura non
considerata da quelle della Nunziatura Apostolica per la
formazione della terna).

Sperando di aver interpretato fedelmente le venerate istruzioni
impartite nell’udienza del lunedi scorso 11 c.m. [corrente
mese], mi ¢ gradito di confermarmi con sensi di ben profondo
ossequio

di Vostra Santita
dev.mo e obbl.mo

+Angelo Card. Sodano

38318 Acra 15630°.
384 18 AcT4 15630.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

175



Post scriptum —

Ovviamente, cambierei qualche espressione della lettera,
mitigandola o rinforzandola, come desiderato da Vostra Santita.
Anche con il cambio del Prefetto [della Congregazione per 1
Vescovi], la lettera conservera il suo valore.>®

I1 14 settembre, Papa Giovanni Paolo II siglo e dato la sua approvazione della
bozza di lettera sul margine sinistro e restitui al Segretario di Stato sia la
lettera di accompagnamento sia la bozza di lettera allegata.’®® Nella stessa
data, il Cardinale Sodano invio al Card. Moreira Neves la lettera approvata
dal Papa.®® La lettera del Card. Sodano al Card. Moreira Neves afferma:

Il Nunzio Apostolico negli Stati Uniti d’America ha qui
trasmesso copia del Dispaccio inviato a codesta Congregazione,
circa la provvista dell’ Arcidiocesi di Washington.

Informato in merito, 11 Santo Padre mi ha incaricato di
comunicarLe quanto segue:

1) la ponenza relativa a tale provvista [per la Sede di Washington]
sia studiata quanto prima in codesto Dicastero e si riferisca poi
direttamente a Sua Santita, senza la necessita di sottoporre le varie
proposte all’esame di una Congregazione Plenaria;

2) nell’esame delle varie candidature si tenga anche presente
quella del benemerito Arcivescovo di Newark, S.E. Rev.ma
Mons. Theodore Edgar McCarrick, riferendo poi in merito al
Santo Padre, appena possibile.*3®

I1 16 settembre 2000, il Papa nomino 1’ Arcivescovo Re come Prefetto della
Congregazione per i Vescovi.

58518 AcT4 156307,
386 18 AcT4 15630.
8718 AcT4 156317,
8820 AcT4 16581*.
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I1 20 settembre 2000, 1’ Arcivescovo Francesco Monterisi, Segretario della
Congregazione per 1 Vescovi, inoltro all’ Arcivescovo Cacciavillan la lettera
di agosto dell’Arcivescovo McCarrick indirizzata al Vescovo Dziwisz,
insieme alla lettera del Card. O’Connor e al Rapporto del Nunzio Montalvo.
Mons. Monterisi, nella sua lettera di accompagnamento dei documenti
allegati, scrisse:

Nel suo Rapporto, il Nunzio [Montalvo] ha escluso dalla
considerazione la candidatura dell’Arcivescovo Theodore
McCarrick di Newark, sulla base di una valutazione di
informazioni riservate che erano state presentate alla Santa
Sede (cfr. Lettera allegata del Cardinale John O’Connor), € un
ulteriore supplemento condotto dal Nunzio Apostolico
(allegato). L’Arcivescovo McCarrick, che evidentemente ¢
venuto a conoscenza di questa informazione, ha
successivamente scritto alla Santa Sede (allegato). Sulla base di
ci0, € stato deciso di includere 1’ Arcivescovo McCarrick come
un candidato per la Provvisione di Washington.

Le chiedo di esprimere in conscientia et coram Deo il Suo
autorevole votum in merito a questa Provvisione.>®’

I1 22 settembre 2000, per la nomina di Washington, si rinuncio a chiedere,
come da prassi, il nulla osta della Congregazione per la Dottrina della Fede
(CDF).>® 11 Card. Re successivamente spiegd che la pratica consueta di

8919 AcT4 16171.

59019 Acr4 16173, Quella settimana, un Officiale della Congregazione per i Vescovi
aveva preparato la richiesta alla CDF di nulla osta per ciascuno dei candidati a
Washington, “come ¢ prassi della Congregazione, ogni volta che i vescovi compaiono su
una terna.” Ma [’Officiale fu informato che, in tale occasione, non sarebbe stato
necessario inviare la richiesta alla CDF: “Quel pomeriggio mi sono state restituite le
bozze, firmate con inchiostro rosso dal Segretario, che aveva scritto a matita in alto alle
bozze “Non Spedire”. “Secondo I’Officiale, “era la prima volta da quando lavoravamo in
Congregazione che non abbiamo chiesto il ‘nulla osta’, soprattutto se i candidati vescovi
dovevano essere presentati direttamente in Udienza al Santo Padre.” /d. In un’intervista,
I’Officiale ha ricordato che considero “irregolare” non richiedere un nulla osta alla CDF
e affermo di non ricordare “nessun altro momento in cui [la pratica] venne deviata.” 40
Acrt4 33656. D’altra parte, inoltre, 1’Officiale ha precisato che “come minutanti, non
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ottenere un nulla osta per iscritto era considerata non necessaria in questo
caso, perché Re aveva gia richiesto che il Segretario della CDF,
I’ Arcivescovo Tarcisio Bertone, esaminasse 1 fascicoli della Congregazione
su McCarrick. Come spiego il Cardinale Re, 1’ Arcivescovo Bertone riferi a
Re che non c’era nulla nei fascicoli della CDF che militasse contro il
trasferimento di McCarrick a Washington.>!

I1 25 settembre 2000, I’ Arcivescovo Cacciavillan scrisse alla Congregazione
per 1 Vescovi un memorandum di “parere” dal titolo “Candidatura
dell’ Arcivescovo Theodore E. McCarrick per la Sede di Washington.”>°> Nel
memorandum, Cacciavillan si referi ai due precedenti memoranda che egli
aveva stilato “su richiesta di S.E. Mons. Sostituto [Re].” Il contenuto di
queste note, egli diceva, ¢ stato scritto ‘“sostanzialmente a difesa
dell’ Arcivescovo McCarrick: ci0, in base ad un attento esame dei documenti,
e grazie anche alle mie conoscenze del tempo in cui ero stato Rappresentante
Pontificio a Washington (1990-98).”

Dopo aver riassunto la lettera di agosto dell’Arcivescovo McCarrick,
Cacciavillan osservava che McCarrick aveva ricevuto il sostegno
dell’ Arcivescovo Joseph Fiorenza di Galveston-Houston (Presidente della
NCCB dal 1998 al 2001), del Card. Maida di Detroit (1990-2009), del
Vescovo James Harvey (Prefetto della Casa Pontificia dal 1998 al 2012) e di
S.E. Mons. George V. Murry (Vescovo di Saint Thomas nelle Isole Vergini,
1999-2007). Egli scriveva: “I quattro Presuli, tutti autorevoli, fanno di Mons.
McCarrick un’ottima presentazione sotto numerosi aspetti.”

L’ Arcivescovo Cacciavillan ricapitolo le principali accuse esposte nella lettera
del Card. O’Connor del 28 ottobre 1999 e poi cito direttamente, in traduzione
italiana, ampie parti della lettera del 6 agosto dell’ Arcivescovo McCarrick in
cui questi si era difeso. Tali parti sottolineavano la convinzione di McCarrick
circa il fatto che il Card. O’Connor “non voleva” che fosse nominato a New

siamo al corrente di tutto, soprattutto in casi particolari. Quindi, ¢ del tutto possibile che
la richiesta formale sia stata tenuta in sospeso, ma che la domanda fosse gia stata
esaminata e i0 semplicemente non ne fossi a conoscenza.” 33 AC74 27069.

9116 Acta 13880.
9219 Acta 16174-77".
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York; I’insistenza dell’ Arcivescovo McCarrick sul fatto che O’Connor non lo
avesse informato delle accuse; e I’affermazione categorica di McCarrick che
mentre aveva ‘“‘certamente fatto errori” e “qualche volta mancato di prudenza”,
tuttavia “net settanta anni della mia vita, non ho mai avuto rapporti sessuali con
alcuna persona, maschio o femmina, giovane o vecchio, chierico o laico.”
L’ Arcivescovo Cacciavillan, inoltre, ribadi I’insistenza, da parte di McCarrick,
di essere sempre stato aperto su queste cose, € in particolare di aver scambiato
corrispondenza con O’Connor sulla questione, oltre ad avere informato il
proprio consiglio presbiteriale e lo stesso Nunzio Cacciavillan.

Dopo aver riconosciuto 1 meriti degli altri candidati, I’Arcivescovo
Cacciavillan concluse che McCarrick era la scelta migliore per Washington:

Mons. McCarrick ¢ figura di grande spicco in seno alla
Conferenza Episcopale. Noto nazionalmente e
internazionalmente.

Ha straordinarie capacita di lavoro e molte abilita, intelligenza
pronta e vivace, buona preparazione accademica e ortodossia
dottrinale, bel carattere, comunicativo, solido spirito sacerdotale e
grande esperienza e zelo pastorale. E estremamente generoso
nell’offrire se stesso, il suo tempo e le proprie energie per qualsiasi
buona causa. Assai attivo nella “Papal Foundation”. Si distingue
chiaramente per amore al Papa e per lealta alla Santa Sede. La sua
eta ¢ ancora buona per Washington. Si mantiene infatti giovanile,
in possesso di non poche energie.

Molto di piu si potrebbe dire di questo bravo, buono e
benemerito Pastore. Washington pare ora la sede giusta per lui.
Piu piccola di Newark sotto vari aspetti (quindi pit comoda per
un “anziano”, se il dinamico Mons. McCarrick vorra accettare
comodita), particolarmente prestigiosa coincidendo con la
Capitale dello Stato Federale, e cardinalizia, se tale il Santo
Padre vorra mantenerla.[>**]

393 All’epoca, si sapeva che Papa Giovanni Paolo II prendeva in considerazione se i
candidati per I’ Arcivescovado di Washington avessero forti capacita politiche e sarebbero
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In un secondo memorandum, della stessa data, I’ Arcivescovo Cacciavillan
affrontd questioni relative a possibili future pubblicita negative e scandali.
Affermo che “A me pare /) che si possa non temere la comparsa o
ricomparsa di notizie sulla stampa, e 2) che, se di certe cose si parlasse o
si tornasse a parlare su qualche giornale o altrove, non necessariamente
apparirebbero gravi e/o credibili; pertanto si potrebbe ad esse attribuire
non grande peso, o addirittura nessuna importanza.”** A mano,
Cacciavillan aggiunse: “E, occorrendo, il Presule [McCarrick] potrebbe
difendersi.” Cacciavillan inoltre ricordo che quando certe rivelazioni in
un libro avevano fatto scandalo in Vaticano, “la cosa migliore era di non
darci importanza.” A sostegno delle sue opinioni, I’ex Nunzio cito la
lettera di Papa Giovanni Paolo II nel 1993°% ¢ la sua omelia all’VIII
Giornata Mondiale della Gioventu a Denver il 14 agosto 1993.
L’Arcivescovo Cacciavillan scrisse:

Quando parecchi anni fa negli U.S.A. (ero allora Nunzio a
Washington) ci fu un’esplosione di casi di pedofilia attribuiti a
sacerdoti, e molti di essi portati in tribunale, il Santo Padre invio
al Vescovi americani una Lettera eccellente anche per la critica
che essa conteneva dei media; e sui media ci fu poi quel Suo
indimenticabile puntare il dito, con molto spirito, nello stadio
che accoglieva la grande comunita vietnamita a Denver.

stati amichevoli con la Casa Bianca, poiché i rapporti tra gli Stati Uniti e la Santa Sede si
erano logorati durante I’ Amministrazione Clinton, soprattutto a seguito della Conferenza
internazionale sulla Popolazione e lo Sviluppo nel Cairo, in Egitto, nel settembre 1994.
In un’intervista, il Card. Dziwisz ricordo specificamente che Papa Giovanni Paolo II
credeva che sarebbe stato “utile nominare McCarrick a Washington perché ha un buon
rapporto con la Casa Bianca.” 16 Ac74 13639-40.

39419 AcT4 16178,

3% 1’11 giugno 1993, Papa Giovanni Paolo II pubblico la sua lettera ai vescovi degli Stati
Uniti sugli scandali derivanti da abusi sessuali su minori. Papa Giovanni Paolo II affermo:
“condivido pienamente la vostra tristezza, la vostra preoccupazione, in particolare la
vostra sofferenza per le vittime cosi gravemente colpite da questi misfatti”. Il Papa,
inoltre, mise in guardia sul sensazionalismo che circonda tali “misfatti”, che diceva essere
di per sé “sempre pericoloso per la condotta morale.” Lettera di Giovanni Paolo II ai
Vescovi degli Stati Uniti d’America (11 giugno 1993), 27 Act4 20007-09.
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Anche nel presente caso si potrebbe/dovrebbe prendere
seriamente in considerazione I’ipotesi che non convenga avere
troppa paura dei media.

All’inizio di ottobre 2000, 1’ Arcivescovo McCarrick si reco a Roma, dove il
7 ottobre venne ricevuto in udienza da Papa Giovanni Paolo II e dal Vescovo
Dziwisz.>*® Non ¢ stato trovato alcun documento su cid che ¢ stato detto
durante tale udienza.

Nella terna per Washington, dell’11 ottobre 2000, preparata per essere
sottoposta al Papa, I’ Arcivescovo Re, ora Prefetto della Congregazione per 1
Vescovi, affermo di aver “esaminato 1’intera documentazione inviata dal
Nunzio Apostolico” e di aver chiesto “il parere del Card. Schotte e di S.E.
Mons. Cacciavillan.”*®7 Dopo aver valutato le virtu di quattro candidati —
ciascuno considerato qualificato — I’Arcivescovo Re indico che la scelta
sembrava ridursi a due, uno dei quali era I’ Arcivescovo McCarrick:

S.E. Mons. McCarrick ha compiuto 70 anni di eta da qualche
mese. Ha straordinarie capacita di lavoro, intelligenza pronta e
vivace, bel carattere, solido spirito sacerdotale e piena sicurezza
dottrinale. E generoso nell’offrire se stesso, il suo tempo e le
sue energie per qualsiasi buona causa. Si distingue per amore al
Papa e alla Santa Sede. E figura di spicco, nota anche in campo
internazionale. E stato proposto per Washington da quattro
informatori.

La lettera che egli ha scritto il 6 agosto scorso assicura che le
voci circa la sua moralita sono completamente senza
fondamento. Egli scrive tra 1altro: “Certamente ho
commesso errori € posso avere qualche volta mancato di
prudenza, ma nei 70 anni della mia vita non ho mai avuto
rapporti sessuali con qualsiasi persona, maschio o femmina,
giovane o vecchio...”.

39628 4¢1421085-86; 33 ACT4270009.
9719 Act4 16179-81",
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Se, pertanto, in occasione di una sua eventuale promozione
uscissero di nuovo voci del genere, sara facile rispondere. 1l
rischio che tali voci si facciano nuovamente sentire esiste: il
Card. O’Connor, persona di grande onesta e di grande serieta,
non avrebbe ricordato questo rischio se non 1’avesse
considerato realmente possibile. Pero, avendo ora la certezza
che le accuse sono false, potranno essere facilmente smentite.

Mons. Re aggiunse che I’Arcivescovo Cacciavillan, “che ben conosce la
situazione, ¢ favorevole alla nomina di Mons. McCarrick, bravo, buono e
benemerito pastore.” Re concluse che “[n]on vedrei difficolta ad associarmi
al voto di Mons. Cacciavillan, se il Santo Padre ritenesse opportuno di
nominare Arcivescovo di Washington Mons. McCarrick, il quale ha
indubbiamente molti meriti.”>*®

Il 14 ottobre 2000, 1I’Arcivescovo Re giunse alla sua regolare udienza del
sabato con Giovanni Paolo II, con in mano il foglio d 'udienza preparato per
la Sede di Washington, e lo presentd al Papa.’® Dopo aver esaminato il
foglio, sotto la scritta “EX AUDIENTIA SUMMI PONTIFICIS” il Papa dato
e siglo il documento di sua mano: “14.X.2000 JPII.” Sotto le iniziali del
Papa, il Prefetto Re scrisse a mano: “Il Santo Padre nomina Arcivescovo di
Washington S.E. Mons. Theodore McCarrick, trasferendolo dalla sede di
Newark. + GB Re 14.X.00.7%%

% In un’intervista, il Card. Re ha spiegato che mentre originariamente aveva
“decisamente” sfavorito la nomina di McCarrick a Washington, cambio idea dopo aver
letto la lettera di McCarrick al Vescovo Dziwisz che negava qualsiasi cattiva condotta
sessuale. Il Card. Re ha affermato: “Mi sono detto, con una persona cosi, accetto le sue
affermazioni, come ha fatto anche il Papa.” 16 Ac74 13511.

5919 Acra 16181. 11 foglio d’udienza & il documento preparato dal Prefetto per la
presentazione al Papa in udienza, e contiene 1 nomi dei candidati alla nomina per una
Diocesi. Dopo aver fatto la sua scelta, il Papa solitamente, come qui, firma il foglio
d’udienza, dopodiché viene controfirmato dal Prefetto, spesso con una nota specifica che
conferma la selezione.

69019 Acr4 16181. Sia il Card. Re che il Card. Cacciavillan dichiararono in interviste
separate che la decisione venne presa personalmente da Papa Giovanni Paolo II. /d.
13511, 13554. 11 Card. Dziwisz confermo che “[l]a decisione era [del Papa]”, ma che
anche Papa Giovanni Paolo II “ha preso in considerazione le parole delle persone di cui
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I1 21 novembre 2000, Papa Giovanni Paolo II nomind McCarrick
Arcivescovo di Washington.®®! 11 23 novembre 2000, dopo aver appreso
della nomina, 1’Arcivescovo McCarrick scrisse una lettera manoscritta a
Papa Giovanni Paolo II:

Giorno del Ringraziamento, 2000
Santissimo Padre,

Oggi negli Stati Uniti celebriamo il Giorno del Ringraziamento,
in cui tutti 1 cittadini di questo paese offrono ringraziamenti al
Signore per le Sue abbondanti benedizioni.

Vostra Santita ne ha fatto un giorno di Ringraziamento speciale
per me mentre attendo con impazienza di servire nella grande
Chiesa di Washington. La notizia della Sua nomina ¢ stata,
grazie a Dio, accolta bene. Ho gia ricevuto da quasi un centinaio
di miei fratelli Vescovi auguri e promesse di sostegno nella
preghiera. I mass media sono stati benevoli e le autorita
pubbliche altrettanto. Possa il Nostro Buon Dio aiutarmi in
questa nuova responsabilita affinché sia sempre fedele e serva
la Chiesa e la gente con coraggio e umilta.

si fidava”. 16 Ac14 13640. Dziwisz inoltre affermo che se il Santo Padre “avesse creduto
alle accuse, non avrebbe mai nominato McCarrick.” Id.

L’Arcivescovo Vigano, che non fu coinvolto nella nomina di McCarrick nel 2000, nella
sua dichiarazione del 22 agosto 2018 (Dichiarazione Vigano) ipotizzo che la decisione
fosse stata presa dal Cardinale Segretario di Stato Sodano, perché Papa Giovanni Paolo
IT era “molto malato” in quel momento. Dichiarazione di Vigano 2,4, in 17 Ac14 15101,
15103. Il verbale mostra inequivocabilmente che Papa Giovanni Paolo II prese la
decisione personalmente e che il Card. Sodano agi sotto esplicite istruzioni del Papa.
16 AcTt4 13511, 13554; 18 AcT4 15630-31; 20 AcT4 16581, 16607. 11 Card. Harvey, che
fu nominato Prefetto della Casa Pontificia da Papa Giovanni Paolo II nel 1998 e che
interagiva quotidianamente con il Santo Padre, affermo che nel 2000 Papa Giovanni
Paolo II era pienamente in grado di prendere le sue decisioni, € che ¢ stato
particolarmente impegnato con le nomine per le maggiori Arcidiocesi (come
Washington). 33 Ac74 27040.

601 18 AcT4 15632.
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Caro Santo Padre, Lei sa che ha sempre la mia lealta e il mio
piu profondo rispetto e affetto. Mi impegnero con tutto il mio
cuore e la forza per assicurarmi che la Chiesa di Washington sia
sempre fonte di gioia per Lei e che la sua gente sia santa.

Vostra Santita € spesso, ogni giorno nelle mie preghiere. Possa
il Signore benedirLa con la grazia e la salute e la saggezza per
molti anni ancora.

Chiedo la Sua benedizione per me e per le nuove persone che
Vostra Santita mi ha dato di servire. Con ogni preghiera e
affetto rimango

Rispettosamente, Suo figlio obbediente,
+Theodore McCarrick
Arcivescovo-designato di Washington.®%

Dopo aver appreso della nomina, il Cardinale Hickey scrisse al Nunzio
Montalvo, affermando: “Come Vostra Eccellenza sa, sono profondamente
grato al Nostro Santo Padre per aver nominato 1’ Arcivescovo McCarrick
come mio successore. Stimo molto I’Arcivescovo McCarrick e lo
considero un caro amico. So che servira bene e saggiamente questa
Arcidiocesi negli anni a venire. Egli ha le mie preghiere e il mio sostegno

incondizionato.”%%

602 18 Acr4 15635. 11 5 dicembre 2000, poco prima della sua partenza per Washington,
I’ Arcivescovo McCarrick chiese a un membro del suo staff a Newark di recuperare alcuni
documenti amministrativi dagli archivi. I fascicoli recuperati includevano la corrispondenza
dell’ Arcivescovo McCarrick con il Nunzio Apostolico negli anni dal 1990 al 1994, che
comprendeva il periodo delle lettere anonime del 1992-1993. 22 Acr4 17060-61. Questo
materiale sembra non essere mai stato restituito agli archivi diocesani di Newark.

6033 4cT4 3175.
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XVII. INFORMAZIONI ULTERIORI RICEVUTE DAL NUNZIO MONTALVO
DOPO L’ANNUNCIO DELLA NOMINA DI MCCARRICK A WASHINGTON
(DA FINE 2000 ALL’INIZIO DEL 2001)

Il sacerdote domenicano Boniface Ramsey, che ha insegnato presso il
Seminario Immaculate Conception della Seton Hall University dalla fine
degli anni *80 fino all’inizio del 1996, apprese della nomina di McCarrick
ad Arcivescovo di Washington il 21 novembre 2000. Ramsey aveva
sentito voci relative alla casa al mare anni prima, ma aveva condiviso tali
informazioni solo con poche persone fidate, dal momento che considerava
le accuse di cattiva condotta sessuale, in particolar modo riguardanti un
alto Prelato della Chiesa, come “conoscenza sacra” su cui non si doveva
“spettegolare” con liberta.®® Dopo aver saputo della nomina di McCarrick
a Washington, tuttavia, Ramsey riferi che “scatto qualcosa” e che decise
di agire. Incerto sul modo di procedere, Ramsey chiamo Prete 8, un
sacerdote fidato e “prudente” che aveva lavorato nell’amministrazione
diocesana di Newark, perché lo aiutasse a riflettere sul da farsi.®%

Come Prete 8 ha ricordato in un’intervista, Ramsey chiamo per dirgli di
aver sentito della nomina di McCarrick a Washington, che Ramsey
considerava “vergognosa”. Ramsey disse a Prete 8 che sentiva di avere il
“dovere morale” di fare qualcosa e che avrebbe chiamato il Nunzio
Apostolico, ma che temeva che riferire al Nunzio potesse portare a
qualche forma di ritorsione.®®® Prete 8 non espresse alcuna obiezione in
merito al fatto che Ramsey volesse riferire, ma al contempo affermo di
essere stato alla casa al mare e di non aver mai assistito ad alcuna cattiva

60416 AcT4 13362
605 16 AcTu 13394, 13502.

606 Secondo Prete 8, Ramsey era convinto che McCarrick gli avesse fatto togliere la carica
di membro votante della Facolta alla Sefon Hall per vendicarsi del fatto che egli aveva in
precedenza sollecitato I’espulsione di un seminarista che credeva fosse un favorito di
McCarrick. Dato che Ramsey era probabilmente candidato a un altro incarico accademico
nel territorio dell’Arcidiocesi di Washington, temeva che McCarrick potesse interferire
in tale nomina se avesse scoperto che egli aveva riportato le voci al Nunzio. 16 ACT4
13357.
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condotta da parte di McCarrick e che nessuno gli aveva mai riferito di
cio 607

Prete 8 chiese a Ramsey cosa intendesse riferire e gli consiglio quanto segue:

Prima di tutto, se conosci qualcuno che ha riferito qualcosa che
ha visto direttamente, questo ¢ importante da dire. Se riferisci
di un pettegolezzo diffuso, sii molto chiaro in merito con il
Nunzio, ma aspettati richieste di nomi e ricordati che se non
puoi fornire un nome o dei nomi, potrebbero non prestare
attenzione alla faccenda e non prenderti sul serio.

In secondo luogo, per una questione di diritto naturale, penso
che chiederanno a McCarrick di questa faccenda, quindi ne
dovresti essere consapevole. Le persone che vengono accusate
hanno bisogno come minimo di sapere chi le accusa e di cosa
sono accusate, per poter poi rispondere. Aspettati delle richieste
di dettagli.®®®

Prete 8 ha ricordato che Ramsey affermo: “Non ho alcun testimone diretto,
ma le voci sono cosi diffuse che alla fine qualcuno si fara avanti. Le voci
sono sulla bocca di tutti.” Ramsey, inoltre, continuo ad esprimere il timore:
“Pensi che posso venire danneggiato se riferisco?” Prete 8 concordo sul fatto
che McCarrick avrebbe potuto scoprirlo e che cid avrebbe potuto avere
conseguenze negative.®”

Subito dopo la conversazione con Prete 8, Padre Ramsey chiamo la
Nunziatura Apostolica a Washington e chiese di parlare col Nunzio. Gli fu
velocemente passato I’ Arcivescovo Montalvo ed egli espresse 1 suoi timori

60733 4¢T1427070-71.
608 16 AcT4 13495; vedasi anche 33 AcT427071.

69 Interrogato sulla possibilita che il motivo per il quale Prete 8 lo avesse messo in
guardia fosse quello di dissuaderlo dal riferire, Ramsey ha escluso chiaramente tale
ipotesi: “[Prete 8] non stava assolutamente dicendo: ‘Non contattarli’. Stava dicendo: ‘Se
li contatti, se lo fai, questo ¢ ci0 che ti dovresti aspettare e questa ¢ la maniera migliore
per farlo.”” 16 AcT4 13502.
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circa quello che aveva sentito del comportamento passato di McCarrick®!?,
I[1 Nunzio chiese a Ramsey di mettere i suoi timori per iscritto, compresi nomi
di persone che ne fossero a conoscenza e altre cose specifiche.®!!

Lo stesso giorno, Padre Ramsey redasse una lettera “Personale e
Confidenziale”, datata 22 novembre 2000, per il Nunzio Montalvo:

Verso mezzogiorno di oggi Le ho parlato al telefono riguardo
all’Arcivescovo Theodore McCarrick e Lei mi ha chiesto di
mettere per iscritto cio che io credo di doverLe comunicare.
Questa lettera ¢ la risposta alla Sua richiesta.

Dalla fine degli anni *80 fino alla primavera del 1996 ho insegnato
al Seminario Immaculate Conception della Seton Hall University.
Ho smesso di insegnare li in quel periodo solo perché alla fine del
1995 sono stato nominato priore € parroco qui € non ho potuto
continuare a insegnare altrove. Non molto tempo dopo essere
arrivato al Seminario, ho iniziato a sentire che 1’Arcivescovo
McCarrick condivideva il suo letto con seminaristi. La cosa
funzionava cosi, per come mi ¢ stato fatto capire: durante 1’estate
e forse anche in altre stagioni, I’ Arcivescovo telefonava al Rettore
del Seminario e gli chiedeva di invitare cinque seminaristi a
trascorrere un giorno o due con lui (cioe con I’ Arcivescovo) alla
sua casa al mare sulla costa del New Jersey. Ho I’impressione che
I’Arcivescovo di tanto in tanto informasse il Rettore su quali
seminaristi preferisse. Quando i cinque seminaristi arrivavano alla
casa al mare, scoprivano che c’erano solo cinque letti — quattro
per loro e uno per I’ Arcivescovo. L’ Arcivescovo diceva allora che
il seminarista senza letto avrebbe potuto dormire nel suo, cosa che
a quanto pare accadeva spesso. Conosco diversi seminaristi,
alcuni dei quali sono ora sacerdoti dell’Arcidiocesi di Newark,
che furono invitati alla casa al mare dell’ Arcivescovo McCarrick
¢ sapevano bene cosa succedeva la, ¢ almeno un ex seminarista

61016 Acta 13359-60; 13495; 17 Act4 14163.
61117 Acta 14163.
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che ha condiviso il letto con I’ Arcivescovo; questo ex seminarista,
che ora € un laico, attribuiva il fatto di essere stato inviato a Roma
per studiare all’aver trascorso del tempo nel letto dell’ Arcivescovo.
Devo sottolineare che nessuno ha mai accusato I’ Arcivescovo di
esplicita condotta sessuale a letto.[°'?] Il comportamento
dell’Arcivescovo tuttavia sembrava essere ben noto al clero
dell’ Arcidiocesi di Newark, come pure a molte altre persone, e
ovviamente veniva guardato con grande disapprovazione. Come
minimo 1’ Arcivescovo veniva visto come una persona che agiva
con estrema inappropriatezza e che giocava col fuoco.

Credo che I’ Arcivescovo non si comporti piu in questo modo. Si
diceva che il Pro-Nunzio dell’epoca (credo si trattasse
dell’Arcivescovo Cacciavillan) lo avesse redarguito e che altri
vescovi gli avessero parlato. Si diceva anche che The Star-Ledger
di Newark, il giornale a maggiore diffusione in New Jersey, avesse
sentito del comportamento dell’ Arcivescovo McCarrick e stesse
per pubblicare una storia, ma che fosse stato fermato all’ultimo
momento. Forse sono state queste cose a far riconsiderare
all’ Arcivescovo I’attivita di cui cosi tante persone lo accusavano.

Eccellenza, non c¢’¢ bisogno che Le dica cosa farebbero 1 mass
media con questa storia se ne venissero a conoscenza. Anche se
non fosse vera o lo fosse solo in parte, le voci in se stesse
costituiscono una faccenda grave. Voci riguardanti un noto
ecclesiastico fanno notizia di per sé e sono imbarazzanti.

Lei mi ha chiesto se potessi presentare persone in grado di
confermare ci0 che Le sto scrivendo. Non vorrei mettere in
pericolo nessuno in grado di farlo. Ma 1 Rettori del seminario
Immaculate Conception che ricoprivano tale carica all’inizio
del mandato dell’Arcivescovo McCarrick a Newark —

%12 In un’intervista, Padre Ramsey ha dichiarato che “[n]essuno si & mai lamentato di
essere stato toccato [da McCarrick] mentre ero al seminario dal 1987/8 fino al 1996 ¢
che “in quei giorni in seminario ci si stupiva se non si veniva mai toccati da lui quando ci
si condivideva il letto[.]” 33 AcT4 27288.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

188



preferisco non citarli per nome — saprebbero sicuramente di
cosa sto parlando. Qualora Lei volesse contattarli, Le sarei grato
se non facesse menzione di questa lettera; sarebbe sufficiente
dire di aver sentito voci che La preoccupano.

Temo che questa lettera possa crearmi delle difficolta. Spero,
almeno, di aver affrontato questa faccenda nel modo giusto,
contattando Lei. La ringrazio per i cinque minuti che mi ha
dedicato al telefono oggi e per la Sua attenzione a questa lettera.®!

Dopo aver scritto la lettera, Ramsey chiamo Prete 8 per dirgli di aver sentito
il Nunzio e che il Nunzio aveva chiesto a Ramsey di fornire le informazioni
per iscritto.%!*

Prima di inviare la lettera, Ramsey, ancora preoccupato che la lettera potesse
essere mostrata a McCarrick, richiamo il Nunzio 1l 24 novembre 2000 per
dirgli che ci aveva ripensato e aveva deciso, dopo tutto, di non mandare la
lettera. In una conversazione molto breve, il Nunzio rispose: “Cosa crede che
siamo, stupidi? Mandi la lettera!”®'> Dopo la telefonata con il Nunzio
Montalvo, Padre Ramsey invio la lettera al Nunzio tramite corriere speciale.
Padre Ramsey scrisse sulla busta “All’esclusiva attenzione del Nunzio, su
Sua richiesta.”®!® Ramsey non ricorda di aver ricevuto una risposta alla sua
lettera e non ha piu sentito parlare della faccenda all’epoca.

All’inizio del 2001, 1l Nunzio Montalvo ricevette una lettera anonima e
priva di data con timbro di Washington, D.C., che diceva: “Un grave

613 17 Acr4 14163-64. Rispetto alla dichiarazione di Ramsey sulle “voci” per le quali
’allora Nunzio Cacciavillan aveva a un certo punto “rimproverato” McCarrick, il Card.
Cacciavillan ha affermato in un’intervista di essere “certo” di non aver mai detto questo
all’ Arcivescovo McCarrick, perché “era sempre convinto che non c’era bisogno, visto
che le accuse non sembravano avere sostanza.” 16 ACT4 13554.

614 33 4¢14 27073, In un’intervista, Prete 8 ha dichiarato: “Quando Boniface mi disse che il
Nunzio aveva risposto subito alla sua chiamata, ricordo di aver detto: ‘Complimenti, Boniface,
non pensavo che sarebbe successo.” Mi disse che si era trattato di una conversazione breve e
che il Nunzio lo aveva incoraggiato molto a fornire le informazioni.” 16 ACT4 13495.

61516 Acta 13361.
616 18 AcT4 15645.
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scandalo potrebbe verificarsi se McCarrick diventasse cardinale. Per
favore lo eviti.”®!”

L’11 gennaio 2001, il Nunzio Montalvo inoltro la lettera di Padre Ramsey,
con una nota di trasmissione, al Cardinale Segretario di Stato Sodano.°'® 11
Nunzio, inoltre, sembra aver inviato al contempo la lettera anonima ricevuta
poco tempo prima. Nella sua nota di trasmissione, Montalvo scrisse:

Facendo seguito alla conversazione telefonica di oggi, unisco le
due lettere alle quali ho fatto riferimento.

Quella del Padre Ramsey, O.P. sembra meritare seria
considerazione.

[...]
Auguri per il Nuovo Anno.

I1 Segretario di Stato Sodano consegno la lettera di Padre Ramsey a Papa Giovanni
Paolo II con una nota di trasmissione scritta a mano e indirizzata al Papa:

A Sua Santita

Lettera pervenuta a Sua Eccellenza Mons. Montalvo da parte del
Padre Ramsey O.P., gia professore nel Seminario diocesano di
Newark ed ora Parroco a New York circa S.E. Mons. McCarrick

(lettera del 22 Nov. 2000).5%

Giovanni Paolo II rimando indietro la nota, su cui il Card. Sodano scrisse
“Restituita dal Santo Padre, ‘Nihil dicens’ +A[ngelo]. S[odano].”%?°

61718 Act4 15638. Fatta eccezione per ’anno, la data del timbro ¢ illeggibile. Comunque,
McCarrick fu creato cardinale da Papa Giovanni Paolo II il 21 febbraio 2001, il che
suggerisce che questa lettera ¢ stata ricevuta nella prima parte dell’anno. /d. 15638-40.

618 18 AcT4 15642*.
1918 AcT4 15641*.
620 18 ACT4 15641.
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XVIII. INCARICO DI ARCIVESCOVO DI WASHINGTON (DAL 2001 AL
2006)

Poco dopo la sua nomina a Washington e su raccomandazione del
Dipartimento di Stato degli Stati Uniti, McCarrick fu insignito dell’ Eleanor
Roosevelt Human Rights Award dal Presidente degli Stati Uniti, Bill
Clinton.%?! Alla cerimonia di conferimento del premio, tenutasi il 6 dicembre
2000, il Presidente Clinton dichiaro:

In luoghi difficili, da cui 1 civili lottano per scappare, ¢ probabile
che troviate I’Arcivescovo Theodore McCarrick che lavora
duramente per entrare e aiutarli. L elenco dei paesi che ha visitato
sembra piu adatto a un diplomatico che a un arcivescovo: 1’ex
Unione Sovietica, 1 Balcani, 1 paesi devastati dall’Uragano Mitch,
Timor Est, Etiopia, Burundi, Cuba, Haiti, Colombia.

Due anni fa ho avuto 1’onore di inviarlo come uno dei miei
rappresentanti in uno storico viaggio per discutere di liberta di
religione con 1 leader della Cina. Quest’anno, ¢ un capofila
instancabile ed efficace nel promuovere la cancellazione del
debito dei paesi poveri — posso dire, uno dei risultati veramente
eccezionali che abbiamo raggiunto in maniera bipartisan in
questa citta [Washington, D.C.] negli ultimi 5 anni. E una cosa
incredibile.

Allo stesso tempo, 1’Arcivescovo ¢ molto amato perché mette
in pratica a casa quello che predica in giro per il mondo.
Quest’anno, mentre esortava gli Stati Uniti a finanziare la
cancellazione del debito, ha condonato $ 10 milioni di debiti
alle parrocchie povere della sua Diocesi di Newark.

Eccellenza, noi La ringraziamo per la Sua devozione verso tutti
1 figli di Dio e Le diamo il benvenuto nella Sua nuova casa,
nella Diocesi di Washington, DC.%*

6217 4cT4 8102.
622 36 WEEKLY COMP. PRES. DOCS. 2986 (dic. 2000), in 27 AcT4 20396.
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McCarrick si insedio ufficialmente come Arcivescovo di Washington il 3
gennaio 2001.°2 Venne creato Cardinale da Papa Giovanni Paolo II nel
concistoro del 21 febbraio 2001.5%4

Gia attivo sia a livello nazionale che internazionale, i1l Card. McCarrick
assunse, come nuovo Arcivescovo di Washington, una posizione ancora
piu di rilievo.

Nella NCCB, McCarrick rimase responsabile della Commissione Politica
Internazionale, divenne membro della Sotto-Commissione per il Dialogo
Interreligioso e continuo a far parte di altre Commissioni NCCB nelle
quali gia era presente come Arcivescovo di Newark.®* Nel 2001, dopo
che la NCCB e I’'USCC si unirono a formare I’'USCCB, McCarrick venne
nominato nelle seguenti Commissioni del’USCCB: Administrative;
Hispanic Affairs; International Policy; Interreligious Dialogue (Sotto-
Commissione); Migration; Pro-Life Activities; e World Mission.
McCarrick rimase membro della Ad Hoc Committee on Aid to the Church
in Central and Eastern Europe ed entro a far parte della Ad Hoc
Committee on Economic Concerns of the Holy See. Nel 2003, il Card.
McCarrick entro a far parte della Committee on the Relationship Between
Eastern and Latin Catholic Churches e divenne consultore della
Committee for African American Catholics. Nel 2005 McCarrick entro a
far parte della Ad Hoc Committee on the Church in Africa.%*

6233 AcT4 3156, 3158.
62413 Acr4 12853-54, 12860-61.
6255 AcT4 6254-55.

626 Riguardo ai suoi incarichi di alto profilo nella USCCB, in un’intervista del 2020
McCarrick ha dichiarato: “La gente della Conferenza si chiede: ‘Come ha fatto a salire
in alto?’ Beh, sanno bene come sono salito in alto: ho lavorato molto duramente, anche
per loro. Sono stati felici di farmi fare gran parte delle cose che ho fatto.” 33 AcT4
27016.

Un Prelato americano, che ha lavorato con McCarrick per anni, ha osservato parimenti
che “McCarrick era disposto ad andare ovunque e in qualsiasi momento per una buona
causa. Andava persino in posti veramente pericolosi dove nessun altro sarebbe andato e
sicuramente nessun vescovo americano. A loro piaceva averlo anche quando erano in
disaccordo con lui, perché faceva fare una gran figura alla Conferenza.” Un secondo
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Inoltre, nel 2002 McCarrick divenne Presidente della Domestic Policy
Committee, incarico che lo impose ulteriormente sulla scena nazionale.®?” In
qualita di Presidente, McCarrick fu coinvolto, rilasciando anche
dichiarazioni pubbliche, in una serie di questioni nazionali, fra cui gli aiuti a
bisognosi e poveri,®?® gli alloggi a prezzi accessibili,*?° la salute pubblica e

Prelato, che ha lavorato in diverse Commissioni dell’lUSCCB con McCarrick, ha
dichiarato che alcune persone non lo sopportavano perché “lavorava piu di loro o li
eclissava o entrambe le cose.” Un terzo Prelato ha convenuto che McCarrick era “un
grande lavoratore” che era “[s]empre in movimento” e che “era molto dotato per le lingue
e le utilizzava con facilita e questo apriva porte a livello internazionale. . . . [E]gli
possedeva un ventaglio di abilita unico che la maggior parte dei vescovi non possedeva.”
16 AcT4 13425.

Un impiegato, che ha lavorato a stretto contatto con McCarrick presso I’USCCB durante
questo periodo, ha sottolineato anche le competenze e la dedizione lavorativa di
McCarrick: “McCarrick era molto veloce nell’apprendere. Aveva un dottorato, parlava
diverse lingue. Molto scaltro. Capiva al volo. Bastava che gli dessi qualche
informazione e lui riusciva a comprendere e ad affrontare una questione. Non come un
esperto del settore, ma arrivava rapidamente al nocciolo della questione ed era in grado
di parlarne.” 16 AcT14 13469. Lo stesso dipendente ha dichiarato che McCarrick era una
“forza della natura per il lavoro globale” e che ““si concentrava su situazioni reali di
bisogno.” Id. 13471.

027 5 AcT4 6254,

28 Vedansi, e.g., Open Letter from T. McCarrick and B. Hehir to House Speaker
Dennis Hastert regarding Personal Responsibility, Work, and Family Promotion Act
of 2002, USCCB (14 mag. 2002), in 27 Acr4a 20070-71; Open Letter from T.
McCarrick and B. Hehir to Senator Joseph Lieberman regarding the Charity Aid,
Recovery and Empowerment Act of 2003, USCCB (7 feb. 2003), in 27 Ac14 20074-
76; Open Letter from T. McCarrick to United States Senators regarding the Personal
Responsibility and Individual Development for Everyone Act, USCCB (26 mar.
2004), in 27 Acr4a 20091-93; Open Letter from T. McCarrick to United States
Representatives regarding Spending Control Act of 2004, USCCB (24 giu. 2004), in
27 Act4 20104-05.

629 Open Letter from T. McCarrick to United States Representatives regarding National
Housing Trust Fund 2002, USCCB (18 apr. 2002), in 27 Ac14 20060-61.
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dei bambini,**° i diritti dei lavoratori,®*! la scelta delle scuole,®*? I’abolizione

della pena di morte®® e la riduzione dell’'uso violento delle armi.®**
McCarrick inoltre rimase membro del consiglio di amministrazione della
CRS.%

030 Vedansi, e.g., 13 AcT4 12887; Open Letter from T. McCarrick and M. Place to Senator
Susan Collins on Mercury Reduction Act of 2003, USCCB (15 mag. 2003), in 27 ACT4
20079-80; Open Letter from T. McCarrick to Senator Arlen Specter regarding the National
Longitudinal Cohort Study of American Children (27 apr. 2004), in 27 Ac14 20095-96.

831 Vedasi, e.g., 13 AcT4 12900, 12935; T. McCarrick, “Labor Day Statement 2002,” USCCB
(2 set. 2002), in 27 AcT4 20230-32.

632 3 414 4454-55. Un sacerdote che fu segretario in questo periodo, ha ricordato che il
Card. McCarrick “era un grande sostenitore dei voucher per le scuole private nel Distretto
di Columbia”, che aveva lavorato con il Senatore Edward Kennedy sulla questione. 14
Acra 13116.

33 Vedansi, e.g., 13 Act4 12947; T. McCarrick, “101 Reasons to Abandon the Death
Penalty,” USCCB (18 apr. 2002), in 27 Acr4a 20062; T. McCarrick, “Statement
Commending Governor Ryan’s Clemency to Death Row Inmates,” USCCB (16 gen.
2003), in 27 Act4 20073; T. McCarrick, “Catholic Bishops and Other Religious Groups
Urge Supreme Court to Halt Juvenile Executions,” USCCB (19 lug. 2004), in 27 ACTA
20106.

63427 Acra 20113. 11 Card. McCarrick continud ad avere un ruolo anche sulla scena
internazionale. Ad esempio, nel marzo 2002 McCarrick sedette sul palco durante il
discorso del Presidente Bush alla Banca Interamericana a Washington, in cui il Presidente
annuncio un piano da $ 5 miliardi per aiutare le nazioni in via di sviluppo. Vedasi
“President Proposes $ 5 Billion Plan to Help Developing Nations,” George W. Bush White
House Archives (14 mar. 2002), in 27 Acr4 20056. Nel novembre 2002, il Card.
McCarrick si espresse contro I’imminente guerra in Iraq, insistendo sul fatto che fossero
necessarie maggiori informazioni perché 1’azione militare potesse essere giustificata. 13
Act4 12829. I Cardinali McCarrick, Keeler, Egan e Bevilacqua, inoltre, il 3 marzo 2003,
incontrarono il Consigliere per la Sicurezza Nazionale Condoleezza Rice, per affrontare
la possibilita di una guerra, e McCarrick collaboro alla visita a Washington del 5 marzo
2003, effettuata dal Card. Laghi, inviato speciale del Papa per incontrare il Presidente
Bush ed esprimere le profonde riserve di Giovanni Paolo II sull’imminente conflitto. 27
Acrt4 20077-78; vedasi anche G. Powers, “The U.S. Bishops and War Since the Peace
Pastoral,” 27 U.S. Catholic Historian 73, 88 (2009), in 27 Ac14 20371.

6355 AcT4 6254-55. Inoltre, McCarrick fece parte dei Consigli di amministrazione
dell’Universita Cattolica d’America e della Basilica of the National Shrine of the
Immaculate Conception.
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Nel 2002, McCarrick svolse un ruolo significativo per ’'USCCB rispetto alle
nuove politiche in materia di abusi sessuali sui minori all’interno della
Chiesa, anche durante 1’incontro di aprile con Papa Giovanni Paolo II a
Roma, dove emerse come principale portavoce pubblico dei vescovi
americani.%*¢ Visto che I’attenzione della nazione era concentrata sugli abusi
sessuali nella Chiesa cattolica, fu in tale ruolo che McCarrick divenne per la
prima volta “familiare a molti americani.”®’

Durante il ciclo delle elezioni presidenziali degli Stati Uniti nel 2004, il Card.
McCarrick fu nominato Presidente della Task Force dell’USCCB su Vescovi
¢ Politici Cattolici, che esaminava le circostanze in cui la Santa Comunione
avrebbe potuto essere negata ai politici cattolici che non avevano preso una
posizione sufficientemente forte contro I’aborto e [’eutanasia.® La
questione era diventata un tema potenzialmente decisivo per le elezioni del
2004 e ricevette una notevole attenzione dopo che I’ Arcivescovo Raymond
Burke di St. Louis dichiard pubblicamente che avrebbe negato la Comunione
al Senatore John Kerry, il candidato presidenziale, cattolico, che aveva
ricevuto la nomination del Partito Democratico, che riteneva 1’aborto un

636 Vedansi L. Smith, “Transcript of Interview with Cardinal McCarrick,” US4 Today
(mag. 2002), in 27 Ac14 20065-69; P. Belluck, “Besieged Cardinal Discusses ‘Anger and
Broken Trust,”” The New York Times (22 apr. 2002), in 26 Acr4 19011-13; M.
Henneberger and D. Wakin, “Cardinal Law Seen as an Issue in Rome Talks,” The New
York Times (23 apr. 2002), in 26 AcT4 19014-17; D. Wakin, “In Rome, Little Interest in
an American Problem,” The New York Times (24 apr. 2002), in 26 Act4 19018-20; D.
Wakin, “McCarrick is Public Voice of U.S. Group,” The New York Times (25 apr. 2002),
in 26 Acr4 19021-22; vedasi anche Sezione XIX.B.

637 L. Smith, “Transcript of Interview with Cardinal McCarrick,” USA Today (mag.
2002), in 27 Act4a 20065. McCarrick fu anche un fautore di riforme all’interno
dell’ Arcidiocesi di Washington e durante la riunione USCCB del giugno 2002 a Dallas
in Texas, dove si fisso una politica nazionale di “tolleranza zero” per gli abusi sessuali da
parte del clero negli Stati Uniti. Vedasi Charter for the Protection of Children and Young
People (giu. 2002) e A Statement of Episcopal Commitment (nov. 2002); vedansi anche
17 Acta 14212-16; Thinking of You 138-40; 3 Act4 3298; L. Goodstein, “Bishop Quits
as Others Prepare to Meet on Abuse Scandal,” The New York Times (12 giu. 2002), in 26
AcT4 19023-25; D. Wakin, “Bishops to Enforce Rules, With Power of Church Law,” The
New York Times (15 giu. 2002), in 26 ACT14 19026-28.

638 T, McCarrick, “Interim Reflections of Task Force on Catholic Bishops and Catholic
Politicians,” USCCB (15 giu. 2004), in 27 AcT4 20098-20103.
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diritto costituzionale, come stabilito dalla Corte Suprema degli Stati Uniti.®*

Il Card. McCarrick divenne una voce contrapposta a quella dell’ Arcivescovo
Burke, affermando: “Come sacerdote e vescovo, non sono a favore di un
diverbio tenuto davanti all’altare mentre tengo in mano il sacro Corpo di
Nostro Signore. A quanto pare ¢’¢ chi accetterebbe tale conflitto — per motivi
buoni o politici — ma io non lo farei.”®*

All’inizio del 2004, il Card. McCarrick e I’allora Presidente dell’USCCB, il
Vescovo Wilton Gregory (2001-2004), si recarono a Roma per affrontare la
questione con il Card. Ratzinger, Prefetto della CDF, e con il Card. Re,
Prefetto della Congregazione per i Vescovi.®*! In giugno e luglio 2004,
alcuni gruppi cattolici, che si autodefinivano ‘“‘conservatori”, accusarono
McCarrick di aver voluto male interpretare il significato di una lettera
privata, successivamente divulgata da una testata giornalistica, ma mai
pubblicata n¢ dall’USCCB né dalla Santa Sede, che il Card. Ratzinger aveva
inviato a McCarrick e al Vescovo Gregory dopo il loro incontro a Roma.®*
McCarrick, che aveva dichiarato di essere rimasto in stretto contatto con il
Card. Ratzinger in merito al modo in cui affrontare la questione, non fu mai
rimproverato dalla Santa Sede per il suo modo di gestire la stessa.®*

3 Vedansi, e.g., D. Williams and A. Cooperman, “Pro-Choice Politicians ‘Not Fit’ for
Communion,” The Washington Post (24 apr. 2004), in 26 AcT4 19352 (“L’Arcivescovo
Raymond L. Burke di St. Louis disse a gennaio che avrebbe negato la comunione a Kerry.
Il Card. Theodore McCarrick di Washington, che ha incontrato privatamente Kerry la
scorsa settimana, ‘¢ riluttante a usare 1’Eucaristia come sanzione”, secondo la sua
portavoce, Susan Gibbs.”); vedasi anche D. Wakin, “The Nation: Abortion to Annulment;
Communion Becomes a Test Of Faith and Politics,” The New York Times (9 mag. 2004),
in 26 AcT4 19349-50.

640 Thinking of You 309-09; vedasi anche A. Cooperman, “48 Catholic Congressmen
Warn Bishops on Bigotry,” The Washington Post (20 mag. 2004), in 26 Ac14 19029.

641 Cardinal Keeler, “Summary of Consultation Process,” USCCB (15 giu. 2004), in 27
Act4 20233; 33 Acr427010.

642 “McCarrick Tempered Letter on Pro-Choice Politicians,” The Washington Times (7
lug. 2004), in 26 AcT4 19031-34; 7 ACT4 7326-27.

643 Intervista a McCarrick, in 14 AcT4 13208-09. 11 9 luglio 2004, il Card. Ratzinger
scrisse una seconda lettera al Card. McCarrick, chiarendo che la dichiarazione approvata
dall’USCCB nella sua riunione di giugno era “in grande armonia con i principi generali
[di] ‘Conformita alla Santa Comunione’, inviata come servizio fraterno — per chiarire la
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Tuttavia, successivamente, 1’interpretazione di McCarrick fu definita da
alcuni come non rappresentativa di cio che il Card. Ratzinger aveva voluto
dire e come un travisamento della dottrina cattolica.

Il Card. McCarrick acquisi poi visibilita come responsabile dell’ Arcidiocesi
di Washington,*** incarico che comporto rapporti maggiori con funzionari
del governo federale degli Stati Uniti.**> Come Arcivescovo di Washington,
McCarrick incontro il Presidente George W. Bush,®*® la First Lady Laura
Bush,**” membri del Gabinetto,**® Senatori e Rappresentanti di entrambi i
partiti politici,®® giudici della Corte Suprema®® e altri ufficiali
governativi.®!

dottrina della Chiesa su questo specifico problema — per assistere i vescovi americani
nelle loro relative discussioni e determinazioni.” Zenit Staff, “Cardinal Ratzinger and
U.S. Bishops in Harmony,” Zenit (13 lug. 2004), in 26 ACT4 19274.

6443 4cT4 3745.

645 In un’intervista, uno dei sacerdoti segretari di McCarrick di questo periodo, ha dichiarato
che il Card. McCarrick non partecipava a tali incontri con funzionari statunitensi “per conto
di Roma” e che McCarrick “spiegava [ai funzionari] che il canale appropriato per Roma era
I’ambasciata (cio¢ Nunziatura). Lo metteva in chiaro.” 14 4c74 13116.

646 3 4cT14 3318, 3722. Ad esempio, su invito di McCarrick, il Presidente George Bush e
la First Lady parteciparono a una cena presso la residenza dell’ Arcivescovo cinque giorni
dopo I’inaugurazione presidenziale nel gennaio 2001. Alla cena parteciparono anche il
Consigliere per la Sicurezza Nazionale Condoleezza Rice, il Consigliere della Casa
Bianca Alberto Gonzales, il Card. Hickey, il Nunzio Montalvo e il Presidente della NCCB
S.E. Mons. Fiorenza. 13 ACT4 12823-24.

%473 4cT14 4317.

648 3 474 3223.

649 11 Card. McCarrick, inoltre, testimonid davanti al Congresso in questo periodo. Per

esempio, il 6 aprile 2006, McCarrick testimonido in merito all’uccisione nel 1993
dell’ Arcivescovo messicano Juan Jesus Posadas Ocampo in un’audizione dinanzi alla Sotto-
Commissione per 1’Africa, i Diritti Umani Globali e le Operazioni Internazionali della
Commissione per i Rapporti Internazionali della Camera dei Rappresentanti degli Stati Uniti.

630 G. Cardinale, “The Visit of Cardinal Theodore Edgar McCarrick: An American
Cardinal in Beijing,” 30 Days (2005), in 26 Ac14 19038.

65111 24 marzo 2001, McCarrick parlo alla cerimonia di inaugurazione del John Paul II
Cultural Center a Washington. All’evento parteciparono il Presidente George W. Bush,
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I1 Presidente Bush ebbe spesso parole gentili per McCarrick. Nel 2004, egli
dichiaro: “Non ¢’¢ persona migliore nel nostro paese del Card. McCarrick.
E sono orgoglioso di averlo per amico. E un uomo perbene, veramente

perbene.”6>2

Il Card. McCarrick svolse un ruolo di rilievo dopo gli attacchi dell’11
settembre 2001 alle Torri Gemelle di New York e al Pentagono vicino
Washington. McCarrick parlo all’incontro di tutti i Presidenti degli Stati
Uniti in vita e di altri personaggi pubblici nella National Cathedral il 14
settembre,®> e celebro la Santa Messa per le vittime degli attentati presso la
Basilica of the Immaculate Conception il 16 settembre.®** McCarrick
presiedette inoltre la Messa funebre per un vigile del fuoco, morto
eroicamente durante gli attacchi dell’11 settembre e che McCarrick descrisse
come uno dei suoi nipoti.®*

il Card. Edmund Szoka (in qualita di Delegato del Santo Padre), il Card. Maida, membri
del Congresso e numerosi altri dignitari. Vedasi “Remarks by the President at Dedication
of the Pope John Paul II Cultural Center,” President George W. Bush Archives (22 mar.
2001), in 27 Act4 20046. L’11 giugno 2004, il Card. McCarrick celebrd una Messa in
suffragio del Presidente Ronald Reagan e nello stesso giorno proclamo il Vangelo al
funerale di stato del Presidente Reagan. 27 Ac14 20097.

652 «president Discusses Improving Education with Parental Options and School
Choice,” President George W. Bush Archives (13 feb. 2004), in 27 Act4 20086; vedasi
anche “President Delivers Remarks to Catholic Educational Association,” President
George W. Bush Archives (9 gen. 2004), in 27 Act4 20081 (Il Presidente Bush dichiara
che “sono davvero, davvero orgoglioso di avere [il Card. McCarrick] per amico. E
proprio una brava persona, come diciamo in Texas.”); “President Promotes Faith-
Based Initiative,” President George W. Bush Archives (11 apr. 2002), in 27 ACTA
20056; “President Discusses Compassionate Conservative Agenda in Dallas,”
President George W. Bush Archives (3 ago. 2004), in 27 Act4 20108; “President
Attends National Catholic Prayer Breakfast,” President George W. Bush Archives (20
mag. 2005), in 27 AcT4 20114.

653 G.W. Bush, Decision Points (2010) 145-46.
65413 Acr4 12874.

63527 Act4 20407. Inoltre, McCarrick parld ripetutamente dei diritti umani internazionali
e contro I’islamofobia dopo gli attacchi dell’11 settembre. Vedasi, e.g., T. McCarrick,
“International Human Rights After September 11,” The City Club of Cleveland (26 apr.
2002), in 27 AcT4 20063-64.
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Durante il suo mandato a Washington, il Card. McCarrick cerco di ristabilire
il ruolo dell’ Arcivescovo cattolico alla Georgetown University®>® e permise
al Cammino Neocatecumenale di aprire un nuovo Seminario Redemptoris
Mater all’interno dell’ Arcidiocesi.®” Nel maggio 2006, McCarrick ordind
dodici nuovi sacerdoti, il gruppo piu corposo di neo-ordinati a Washington
a partire dagli anni *70.6%8

Al fine di aumentare le vocazioni all’interno dell’ Arcidiocesi di Washington,
il Card. McCarrick incoraggio fra 1’altro I’attivita dell’Istituto del Verbo
Incarnato (IVE), un ordine religioso di diritto diocesano originariamente
fondato nel 1984 da Padre Carlos Miguel Buela nella Diocesi di San Rafael
in Argentina.®®® L’IVE era stato invitato nell’ Arcidiocesi di Washington dal
Card. Hickey nel 1998, anche per contribuire alla pastorale giovanile
ispanica.®® Nel 2002 McCarrick concesse il permesso per il trasferimento
del noviziato IVE dalla Diocesi di San Jose, in California, all’ Arcidiocesi di
Washington. Con I’approvazione del Vescovo della Diocesi di San Rafael,
S.E. Mons. Eduardo Maria Taussig, nel dicembre 2004 il Card. McCarrick
si recO in Argentina per ordinare membri dell’IVE.®®! Nel 2005, il Card.
McCarrick trasferi la Casa di Formazione Fulton J. Sheen del’IVE a
Chillum, nel Maryland, nel territorio della parrocchia di Saint John Baptist
de la Salle.®®’ In un’intervista, McCarrick ha affermato che uno dei motivi
principali per cui sostenne I’IVE era che 1 sacerdoti di tale istituto erano
disposti a lavorare in zone difficili del mondo, dove i sacerdoti di altri ordini

656 3 4cT4 3625-27.

6573 Acr4 3206, 4627. Si trattava di un Seminario maggiore per giovani adulti, non di un
Seminario minore.

38 Vedasi “Cardinal McCarrick to Ordain Twelve Men as Priests: Largest Number Since
1970s,” Archdiocese of Washington (13 mag. 2006), in 27 Ac14 20119-21.

6% 1’IVE ha una provincia separata, chiamata Province of the Immaculate
Conception, che include Stati Uniti d’America, Canada, Messico e Guyana. 27 ACTA4
20326.

6609 414 11591; 24 AcT4 18022.
619 4c74 11468-69, 11472, 11474.
6629 4cT4 11591.
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religiosi erano diventati poco inclini a lavorare, tra cui la Striscia di Gaza e
il Kazakistan.%%

In questo periodo il Card. McCarrick fu nominato membro dell’APSA, che
amministra i beni mobili e immobili della Santa Sede.®** McCarrick operod
nel Pontificio Consiglio della Pastorale per i Migranti e Itineranti,’® la
Pontificia Commissione per I’ America Latina,’*® il Pontificio Consiglio per
la Promozione dell’Unita dei Cristiani,®’ e il Pontificio Consiglio della
Giustizia e della Pace.®® Si recdO a Roma e altrove per partecipare alle
riunioni e alle relative conferenze.®® In questo periodo, inoltre, Papa
Giovanni Paolo II ricevette in udienza il Card. McCarrick in parecchie
occasioni.®”

663 14 AcT4 13193; vedasi anche 33 AcT427018.
664 18 AcT4 15648; 13 AcT4 12873.
653 4c14 4651; 13 AcT4 12900.

666 3 4cT4 4375, 4413-14, 4501. McCarrick venne nominato Consultore della Pontificia
Commissione per I’America Latina nel febbraio 2003. 13 Ac74 12888.

667 3 AcT4 4425; 13 ACT4 12909-10.

%8 Thinking of You 324. Nonostante queste nomine, un sacerdote, all’epoca segretario di
McCarrick, ha ricordato che McCarrick “lamentava di non avere incarichi molto
importanti a Roma.” 14 4Acr4 13113. Il sacerdote segretario ha affermato: “Penso che
avesse la sensazione di essere una superstar in questo paese [gli Stati Uniti], ma di non
contare granché a Roma. Quasi un paria. Sentivo che era come messo da parte ed egli lo
capiva. Gli sarebbe piaciuto essere coinvolto, pit coinvolto. Mi ¢ sempre dispiaciuto per
lui.” Id. 13115.

599 Thinking of You 208; 3 AcT4 3678, 3792, 3816, 4457; 33 Acr4 27011. Sebbene
McCarrick non fosse membro del Pontificio Consiglio per il Dialogo Interreligioso,
intervenne al colloquio interreligioso del Consiglio a Roma nel gennaio 2003, al quale
parteciparono circa quaranta persone in rappresentanza di otto diverse religioni. 13 ACT4
12892. 11 Card. McCarrick manco alla riunione della Pontificia Commissione per
I’ America Latina nel 2005, per rimanere a Washington per I’inaugurazione del secondo
mandato del Presidente Bush. 3 Ac74 4349, 4373-74.

67013 Acr4 12825, 12838-39, 12841, 12874-75, 12902, 12911, 12916. Durante i suoi
viaggi a Roma, McCarrick di solito soggiornava al Pontificio Collegio Nordamericano.
14 AcT4 13113.
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Nell’aprile 2005, in seguito alla morte di Papa Giovanni Paolo II, McCarrick
si recO a Roma e partecipdo come Cardinale elettore alle congregazioni
generali e al conclave che il 19 aprile 2005 elesse Papa il Card. Ratzinger.%"!

McCarrick partecip9, inoltre, al concistoro di Roma nel marzo 2006.7

Durante questo periodo, le attivita di raccolta fondi e donazioni del Card.
McCarrick continuarono. Come Arcivescovo di Washington, McCarrick
raccolse fondi significativi per I’ Arcidiocesi. Rimase Presidente della Papal
Foundation e ogni anno sirecava a Roma per incontrare il Papa e gli Officiali
della Curia Romana in tale veste.®”® Fece cospicue donazioni al Santo Padre
per Natale e in altre occasioni speciali®”* e offri somme piu contenute ad altri
Officiali della Santa Sede, come d’abitudine.®’”> McCarrick, che non accettd
mai lo stipendio di Arcivescovo, fece importanti donazioni annuali a una
serie di organizzazioni benefiche e in favore di opere religiose.®’® Effettud
inoltre speciali donazioni per soccorsi in caso di calamita.’”” McCarrick fece
altresi doni a vari ordini religiosi negli Stati Uniti e all’estero e alle Chiese
locali in Africa e nel Medio Oriente,*”® e divenne un amministratore

671 3 AcT4 4308; 13 ACT4 12956-57.

67224 AcT4 18031,

6733 4c14 3768-69, 4305-06; 13 ACT4 12974,

674 3 A4cT4 4365, 4377-80, 4412, 4428, 4482, 4517, 4654, 4702, 4703.
6753 4cT4 4506, 4515.

676 In una recente intervista, McCarrick ha dichiarato: “Credo che alcune persone
pensassero che fossi un milionario o qualcosa del genere perché non ho mai preso lo
stipendio. Ma io non 1’ho mai preso perché non volevo levare inutilmente denaro alla
Chiesa. Come vescovo avevo un posto dove vivere e sempre da mangiare, avevo un

ufficio e una macchina se ne avevo bisogno. Quindi, non ho mai preso uno stipendio.” 33
Act4 27002.

8773 Acta 4298, 4310-11, 4350-52. Per esempio, in seguito allo tsunami nel Sudest
asiatico nel 2005, McCarrick dono diverse centinaia di migliaia di dollari per sostenere
gli sforzi di soccorso del Santo Padre.

678 3 4cT4 4495, 4581, 4706, 4725. McCarrick ha descritto in un’intervista il modo in cui
gestiva il denaro donato al Fondo dell’Arcivescovo a Washington: “Se [i donatori] mi
facevano [un assegno] per il fine benefico che ritenessi migliore, potevo usarlo in questo
senso. Se facevano 1’assegno per qualcosa di specifico, allora doveva essere destinato per
quello, ovviamente. E se volevano darlo direttamente [all’organizzazione benefica]
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fiduciario del The World Faith Development Dialogue, un’organizzazione
senza scopo di lucro, creata sulla scia degli sforzi della Banca Mondiale e
dell’Ufficio dell’Arcivescovo di Canterbury.®”

Durante il mandato di Arcivescovo di Washington, il Card. McCarrick
viaggio spesso all’estero, inclusi Arabia Saudita (mar. 2001),%° Egitto (mar.
2001),%8! Israele (2001),%%? Albania (lug. 2001),%*° Bosnia ed Erzegovina
(lug. 2001),°%* Canada (lug. 2002),%*> Messico (lug.-ago. 2002),%%¢ Libano
(ott. 2002),%%7 il Caucaso (lug. 2002 e ago. 2005),°*® i Balcani (lug. 2002,
mar. 2003, e ago. 2005),°%° El Salvador (nov. 2002),°° Iran (giu. 2003),%"
Cina (lug. 2003 e ott. 2005),%? Macedonia (ago. 2003),°* Turchia (ott.

potevano farlo loro.” 14 Acr4 13221. McCarrick ha affermato che quando lascio
Washington nel 2018, trasferi il saldo del fondo — che ha affermato fosse pari a circa $
500,000 — all’ Arcidiocesi. Id. 13222.

6791 Acta 1271.

80 Thinking of You 21; 10 ACT4 11894,
8110 AcT4 11892.

68210 AcT4 11893.

883 Thinking of You 52.

84 Thinking of You 52.

685 McCarrick partecipo alla Giornata Mondiale della Gioventu a Toronto, in Canada, nel
luglio 2002.

686 Nell’estate del 2002, McCarrick si reco in Citta del Messico per la canonizzazione di
Juan Diego Cuauhtlatoatzin, a cui parteciparono anche Papa Giovanni Paolo II, il Card.
Sodano, il Sostituto Arcivescovo Leonardo Sandri e il Card. Re. 13 Ac14 12877-80; 33
AcT427012.

87 Thinking of You 172; 3 ACTA 4562; 10 ACT4 11875.

88 Thinking of You 148, 428; 10 AcT4 11862, 11867.

89 Thinking of You 428; 3 ACT4 3204.

69010 AcT4 11868.

1 Thinking of You 227; 3 ACTA 3204, 4494; 10 AcT4 11876.
92 Thinking of You 238, 444.

6933 Acr4 3920.
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2003),%4 Kosovo (lug. 2001 e feb. 2004),° Serbia (apr. 2003 e feb. 2004),5%
Irlanda (mag. 2004 e feb. 2005),°” Russia (ago. 2004),%°® Argentina (nov.
2004),% Sudafrica (gen. 2005),”% Sri Lanka (gen. 2005),”°! Germania (ago.
2005),"¢ India (apr. 2006).”9 McCarrick viaggio a livello internazionale
per conto di diverse istituzioni, tra cui la USCCB,”®* il CRS,’® la Santa
Sede,’® Pontificie Commissioni,’”” gli Stati Uniti’® e 1'dppeal of

Conscience Foundation.”” Durante queste visite all’estero, McCarrick

94 Thinking of You 256.

95 Thinking of You 52, 288.
9 Thinking of You 289.

97 Thinking of You 306, 379.

% Thinking of You 335-36. Nell’agosto 2004 McCarrick fece parte della delegazione
della Santa Sede guidata dal Card. Kasper (Presidente del Pontificio Consiglio per la
Promozione dell’Unita dei Cristiani) che consegno la venerata Icona della Madre di Dio
di Kazan alla Chiesa Ortodossa Russa. 13 Ac74 12921-23.

99 AcT4 11467-68.
90 Thinking of You 372-73; 3 ACT4 3843-44; 10 ACT4 11878.
V4 AcTa 4937.

792 McCarrick era tra i vescovi degli Stati Uniti che tennero sessioni di catechesi durante
la Giornata Mondiale della Gioventu a Colonia, in Germania, nell’agosto 2005. Thinking
of You 430.

793 Thinking of You 487.

7043 AcT4 3947, 4515.

795 Thinking of You 142, 148; 3 ACT4 3204, 3844, 4465, 4637.
7963 4cT4 4558.

73 Act4 3792, 4555. Per esempio, nel settembre 2005, McCarrick accompagnod la
delegazione della Santa Sede, che comprendeva 1’ Arcivescovo Paul Cordes, Presidente
del Pontificio Consiglio Cor Unum, diretta in Louisiana e Mississippi per vedere le
devastazioni dell’uragano Katrina. 7 AcT4 7388-96; 13 ACT4 12981-84; 27 ACT14 20336~
37. Secondo McCarrick, egli partecipo al viaggio su richiesta dell’ Arcivescovo Cordes,
dopo che Cordes aveva ricevuto (su insistenza di McCarrick) I’assenso di Papa Benedetto
XVI in merito alla partecipazione di McCarrick. 14 Acr4 13200. In un’intervista,
McCarrick affermo: “Visto il benestare del Santo Padre, ho accettato.” Id.

798 Thinking of You 21; 10 ACT4 11887-95.
7993 Act4 3320, 4155.
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incontro spesso personalita laiche e religiose di spicco, inclusi capi di stato,

capi di governo, ambasciatori ed esponenti religiosi di tutte le confessioni.”!”

McCarrick inviava regolarmente rapporti alla Santa Sede, direttamente o
tramite il Nunzio Apostolico, sia prima che dopo 1 suoi viaggi all’estero e 1
suoi contatti con funzionari governativi di alto livello. Sebbene la maggior
parte dei suoi viaggi non implicasse direttamente le relazioni estere della
Santa Sede, McCarrick occasionalmente richiese e ricevette indicazioni da
Officiali della Santa Sede riguardo a delicate questioni internazionali e alle
sue interazioni con figure di spicco negli Stati Uniti e all’estero (incluso
Medio Oriente e Cina).”!! Nelle lettere di risposta del Nunzio o di Officiali
della Curia Romana, si riconoscevano e apprezzavano gli sforzi di
McCarrick.’!?

Nel 2001, il Dipartimento di Stato degli Stati Uniti, nell’ambito dell’iniziativa
politica dell’Amministrazione Bush volta a fare della liberta religiosa una
questione centrale, esortd la Repubblica Popolare Cinese e la Santa Sede a
stabilire relazioni diplomatiche formali.”"* Alla luce del viaggio del Card.
McCarrick in Cina per conto del governo degli Stati Uniti del 1999, 1 funzionari
dell’Amministrazione Bush organizzarono un incontro tra McCarrick e un
uomo d’affari, che in precedenza aveva ricoperto una posizione chiave presso
I’Ambasciata degli Stati Uniti in Cina, che era vicino agli attuali e precedenti
Segretari di Gabinetto presidenziali e che si recava spesso in Cina per affari

703 4Acra 4562-63; Thinking of You 227. Un sacerdote segretario di McCarrick a
Washington ha spiegato che i1 viaggi erano “rapidi sopralluoghi” senza “molte perdite [di
tempo].” 14 AcT4 13117.

M3 Acra 3260-61, 3801, 3845-47, 4313, 4315-16. Nel 2002 McCarrick aiutd
I’ Arcivescovo Pietro Sambi, Nunzio Apostolico in Israele e Cipro e Delegato Apostolico
in Gerusalemme e Palestina dal 1998 al 2005, in una delicata questione riguardante la
possibile creazione di una grande statua davanti alla Basilica dell’Annunciazione a
Nazareth, cosa che contribui a consolidare un rapporto tra i due uomini che avrebbe
assunto un’importanza maggiore dopo il 2006. Id. 4643-65; 16 AcT4 13576-77.

23 Acr4 3270, 3275-76, 3290, 3332, 3358, 3394-96, 3603, 3713, 3792-93, 3851, 3861,
4433, 4436-37, 4439-40, 4494, 4527, 4542-46, 4560, 4562.

"33 AcT4 4097, 4757.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

204



(“Consulente 17).”"* T funzionari dell’Amministrazione suggerirono che
McCarrick e Consulente 1 lavorassero in maniera coordinata per stabilire
contatti in Cina, esplorare come catalizzare le discussioni e contribuire a
migliorare le relazioni tra la Cina e la Santa Sede.”"”

Il Card. McCarrick fu entusiasta di quello che poi defini “il Progetto Cina”,
che egli considerava coerente con 1’approccio generale di Papa Giovanni
Paolo II in Asia Orientale.”'® A partire dall’autunno del 2001, McCarrick si
mosse incontrando vari individui statunitensi e cinesi, sia all’interno che
all’esterno del governo, e lavoro per garantire che la questione delle relazioni
tra Cina e Santa Sede fosse all’ordine del giorno del Presidente Bush quando

questi partecipd al summit dell’Asian Pacific Economic Cooperation
(APEC) nell’ottobre di quell’anno.”'” Anche se Officiali della Santa Sede

714 Tnoltre, Consulente 1 aveva anche lavorato come Assistente Esecutivo del Comandante
Supremo delle Forze NATO nell’ Atlantico/Comandante in Capo del Comando Atlantico
degli Stati Uniti e come Capo del Personale per I’intelligence della Settima Flotta statunitense
e, in quel periodo, aveva un contratto con I’ Office of Net Assessment (ONA) del Dipartimento
della Difesa degli Stati Uniti, per contribuire alle valutazioni del Dipartimento sulla Cina.

53 Acr4 4070-74, 4145-46.
7163 4cT14 4753, 4781.

173 Acr4 4070, 4082, 4115. 11 15 ottobre 2001, McCarrick invid un’e-mail a uno dei
suoi contatti alla Casa Bianca, sottolineando la “necessita cruciale” che il Presidente Bush
menzionasse all’APEC “la speranza che la Repubblica Popolare Cinese avrebbe presto
avviato un dialogo fondamentale con la Santa Sede a proposito della normalizzazione
delle relazioni diplomatiche”, un obiettivo che McCarrick defini “il punto principale su
cui noi della Conferenza Episcopale Americana abbiamo insistito con riferimento alla
Cina negli ultimi anni.” /d. 4082. Piu tardi quel giorno, McCarrick ricevette una e-mail
di risposta da un funzionario della Casa Bianca, in cui si affermava che la questione era
“ora nel flusso sanguigno del C[asa] B[ianca].” Il 19 ottobre 2001, McCarrick aggiornd
il Nunzio Montalvo sulla questione:

Ieri mattina, il Card. Law mi ha chiamato e mi ha detto che Karl Rove lo
ha chiamato per dirgli che la Casa Bianca ha effettivamente ricevuto la
mia e-mail, e che vi hanno prestato particolare attenzione in ragione della
sua chiamata personale, e che I’interesse degli Stati Uniti per 1’inizio di un
dialogo concreto verso la normalizzazione dei rapporti tra Santa Sede e
Repubblica Popolare Cinese sarebbe stato portato all’attenzione del
governo cinese su due livelli. Il Presidente Bush era pronto a parlarne al
Presidente Jiang Zemin, e c’era anche ’'impegno da parte dello staff
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espressero gratitudine per gli sforzi di McCarrick nel richiamare 1’attenzione
del Presidente Bush sulla questione delle relazioni diplomatiche con la Santa
Sede, espressero anche scetticismo riguardo all’“insolita” proposta di
coinvolgimento di un privato — Consulente 1 — come intermediario in
questioni aventi implicazioni diplomatiche.”!®

Nonostante tali riserve, e consapevole della delicata natura dell’impresa, il
Nunzio Montalvo comunico a McCarrick, nel febbraio 2002, che il Cardinale
Segretario di Stato Sodano era favorevole all’iniziativa, affermando che “la
Santa Sede accoglie con favore qualunque cosa Vostra Eminenza possa fare
nelle Sue conversazioni con personalita politiche e autorita degli Stati Uniti, o
nel contesto dei Suoi eventuali contatti cinesi, al fine di chiarire vari aspetti
dell’intera questione in esame e favorire 1’inizio di colloqui pit concreti tra la
Repubblica Popolare Cinese e la Santa Sede sulla normalizzazione dei loro
rapporti bilaterali.”’!® Rispetto a un possibile viaggio in Cina, il Card. Sodano
indico che sarebbe stato meglio per McCarrick presentarsi come “Arcivescovo
di Washington” piuttosto che come “‘cardinale”, dato che un cardinale “gode di
un rapporto speciale con la persona del Santo Padre.” 11 Nunzio Montalvo
concluse: “In ogni caso, nella presente fattispecie, il Card. Sodano lascerebbe
al prudente giudizio di Vostra Eminenza la decisione che ritenga piu opportuna.
Le considerazioni che offre, e che ho esposto sopra, intendono solo fornirLe
alcuni elementi di giudizio sulla delicata situazione in Cina.”

In seguito, McCarrick trasmise alla Segreteria di Stato, tramite il Nunzio
Apostolico, rapporti regolari sulle sue attivita, anche riguardo ai suoi contatti
con funzionari statunitensi e cinesi,’*” e fu ringraziato per le informazioni e per

presidenziale a farne menzione alle loro controparti cinesi. A tal fine, sono
lieto di annunciare che a quanto pare siamo riusciti ancora una volta a
portare questo interesse — che lo stesso Santo Padre ha menzionato a Bush
quando era a Roma — all’attenzione dei piu alti funzionari in Cina.

Id. 4115.

7183 4014 4037-38, 4113-14, 4129, 4158-59.
193 Acr4 4160-63.

7203 4cT4 3923, 4044, 4048, 4062, 4070, 4145.
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le sue osservazioni.”*! Inoltre egli continud a chiedere e ad attenersi alle
indicazioni della Segreteria di Stato su come comportarsi. Queste indicazioni
di solito aiutavano McCarrick a orientarsi in un quadro ampio, gli conferivano
liberta d’azione e lo invitavano a usare il proprio giudizio sul modo migliore di
procedere.”??

Consulente 1 assicuro I’impegno di alcuni uomini d’affari cattolici negli Stati
Uniti a coprire le spese di viaggio e alloggio del Card. McCarrick, compresi i
viaggi di McCarrick in Cina nel luglio 2003 e nell’ottobre 2005.** Era
Consulente 1 a organizzare questi viaggi, durante 1 quali McCarrick incontrava

funzionari del governo cinese,’** il Partito Comunista’® e le Forze Armate,

oltre a esponenti religiosi,”?® sacerdoti’?’ e professori.’?® Egli forni rapporti circa
i suoi viaggi a Papa Giovanni Paolo II (2003),’” a Papa Benedetto XVI
(2005)7*° ¢ a vari Officiali della Santa Sede.”*! Inoltre, informo funzionari degli
Stati Uniti, sia a Washington, sia presso I’Ambasciata degli Stati Uniti a
Pechino. Anche se McCarrick a volte esprimeva ottimismo sul fatto che i suoi

sforzi avrebbero potuto contribuire alla creazione di relazioni diplomatiche,’*?

213 414 3938, 3943, 4059-60.
7223 AcT4 3943, 3952, 4160-61.
7233 AcT4 4029, 4040.

7243 4cr4 3918-19.

7253 4cT4 3805.

726 3 4cT4 3805. Durante i suoi viaggi, McCarrick incontrd pubblicamente i leader
dell’ Associazione Cattolica Patriottica Cinese, approvata dallo stato, ma poté incontrare
1 membri della chiesa clandestina solo brevemente e di nascosto perché rimase sotto
costante sorveglianza. 14 Acr4 13183; 33 Acr4 27020. In piu occasioni, McCarrick
incontrd anche alcuni vescovi cinesi “clandestini” in comunione con Roma, quando
riuscivano a viaggiare negli Stati Uniti e in Europa. 33 AcT4 27020.

273 4cT4 3908-09.

7283 4cT4 3908-09.

293 Ac14 3907-09.

303 Acr4 3805.

313 4014 3910-11, 3918-19.
7323 4c14 3908-10.
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riconobbe nel 2005 che i suoi incontri in Cina erano “molto interessanti, ma
non necessariamente molto proficui”, e che questi sforzi non sembrano alla fine
aver prodotto risultati concreti.”?

333 Act4 4305.
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XIX. INFORMAZIONI CIRCA LA PRECEDENTE CONDOTTA DI MCCARRICK
RICEVUTE DURANTE IL SUO INCARICO DI ARCIVESCOVO DI
WASHINGTON (DAL 2001 AL 2006)

Questa Sezione descrive le accuse, ricevute durante 1’incarico di
McCarrick a Washington, riguardanti la cattiva condotta tenuta quando
era Vescovo di Metuchen e Arcivescovo di Newark. Non si ha notizia di
presunti comportamenti scorretti tenuti con adulti o minori, risalenti al

periodo in cui McCarrick era Arcivescovo di Washington, dal 2001 al
2006.7*

A. Informazioni ricevute all’inizio dell’incarico di McCarrick
a Washington (dal 2001 al 2002)

Il 15 novembre 2001, 1l Card. Hickey, allora Arcivescovo emerito di
Washington, ricevette una lettera da un laico cattolico, che era stato suo
studente presso un Seminario in Michigan e che all’epoca viveva in New
Jersey.”™ 1l laico scrisse di essere stato “messo a parte, contro la mia
volonta, di alcune gravi accuse di iniquita relative a un membro della
gerarchia ecclesiastica, un Vescovo.” Il laico spiegava inoltre che la
“fonte di queste accuse mi sembra un po’ sospetta ma non cosi tanto da
farmi respingere a priori 1’ipotesi.” Affermo che le accuse “sono tanto
gravi da richiedere una qualche gestione appropriata da parte dell’autorita
competente, o per difendere il buon nome di qualcuno o per proteggere la

73 Diversi sacerdoti e seminaristi, che hanno trascorso del tempo con il Card.
McCarrick sulla costa del New Jersey e in altre localita di villeggiatura all’inizio degli
anni Duemila, hanno riferito, nell’ambito di interviste, di non aver assistito ad alcuna
condotta sessuale scorretta da parte di McCarrick e di non aver ricevuto alcuna
richiesta di condividere il suo letto. Un sacerdote, per esempio, che lavord come
segretario di McCarrick durante il mandato di questi a Washington, ha affermato di
essere stato un po’ in ansia all’inizio, a causa delle voci arrivategli, prima di iniziare
quel lavoro, ma “I’ansia ¢ sparita. C’erano voci ma nessuna prova concreta. Al pari di
altri a Washington, non ho mai visto alcuna attivita sessuale. Aveva ’abitudine di
afferrare un ginocchio della persona con cui era seduto. O una spalla, o un gomito:
qualcosa che con un familiare si farebbe naturalmente... Non mi sono mai sentito a
disagio con lui, assolutamente.” 14 AcT4 13112-13.

353 AcT4 3621-22.
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Chiesa dalla possibilita di un grande scandalo pubblico.” Affermando che
cio fosse “il massimo che io possa dire per lettera”, il laico chiese un
incontro di un’ora con il Card. Hickey. Nella lettera non si faceva il nome
di McCarrick, né si fornivano dettagli.

I 28 novembre 2001, 11 Card. Hickey inoltro la lettera al Nunzio
Montalvo. Ricordando che da studente il mittente era “piuttosto nervoso
e risoluto”, il Card. Hickey affermo di non avere “alcun modo di giudicare
se la sua lettera avesse qualche valore.” Hickey suggeri di far incontrare
il laico con un “sacerdote fidato”, per vedere “se questa lettera ¢ qualcosa
di piu di una diceria.””**

Il1 5 dicembre 2001, il Nunzio Montalvo e il Card. Hickey si incontrarono
presso la residenza del Cardinale. Durante I’incontro fu “stabilito che il
Card. Hickey avrebbe chiesto al Vescovo [William] Lori di trattare il

caso.”’?7

I1 9 dicembre 2001, il Vescovo Lori della Diocesi di Bridgeport in
Connecticut, si incontrd con il laico presso la residenza del Vescovo.”®
Secondo un resoconto redatto all’epoca da Lori, il laico non aveva “mai
incontrato il Card. McCarrick € non conosceva alcuna persona che potesse
dichiarare di essere stata oggetto di abusi da parte sua.” Tuttavia, nell’ambito
di una “conversazione durante I’intervallo”, avuta dal laico due anni prima
con uno psicologo che gestiva un seminario sul trattamento delle dipendenze
a New York, lo psicologo aveva affermato che ““il Card. McCarrick potrebbe
avere avuto rapporti inappropriati con giovani uomini o ragazzi.” Il laico
“non ricordava le esatte parole [dello psicologo]” e “non approfondi la

363 4cT4 3621.

373 Act4 3619. In un’intervista, 1’ Arcivescovo Lori ha spiegato che aveva lavorato con
il Card. Hickey per molti anni a Washington e che era una delle persone a cui Hickey
avrebbe affidato una questione cosi delicata. 16 AcT4 13429. L’Arcivescovo Lori ha
inoltre affermato che egli stesso aveva gia sentito vaghi pettegolezzi su McCarrick e sulla
casa al mare, ma che non aveva prestato ad essi “molta attenzione” perché c’erano “tanti
altri pettegolezzi su . . . altra gente, che non erano semplicemente veri” € spesso venivano
“creati per invidia o gettare discredito.” Id. 13427-28.

3817 Act4 14188-90.
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conversazione.” Il laico, inoltre, “non sapeva con esattezza quali fossero 1
comportamenti a cui alludeva [lo psicologo].”

Il Vescovo Lori ha osservato che era chiaro che il laico aveva “problemi”
con lo psicologo, collegati al fatto che quest’ultimo “gli aveva proibito di
cantare alle Messe celebrate durante 1 seminari del fine settimana [dello
psicologo] qualora non avesse partecipato ai seminari stessi.” A giudizio del
Vescovo Lori, “il vero problema del laico era con [lo psicologo], non con il
Card. McCarrick.” Lori concluse: “L’accusa descrittami era una diceria, non
basata su alcuna informazione diretta. [Il laico] non sapeva se [lo psicologo]
avesse informazioni dirette.” Anche se il Vescovo Lori forni al Nunzio 1
recapiti del laico e dello psicologo, non ci sono indicazioni sul fatto che la
Nunziatura abbia dato seguito.

Nel marzo 2002, il Nunzio Montalvo ricevette una lettera da un altro laico,
il quale affermava che, “qualche anno prima”, aveva “seguito la direzione
spirituale con alcuni seminaristi/diaconi di Newark che gli era stata
raccomandata dai responsabili del Seminario di Seton Hall” e che “[un]
diacono transeunte aveva riferito che McCarrick aveva tenuto
comportamenti sessualmente inappropriati con lui nella casa al mare del
New Jersey.”’® Tale condotta non era descritta ulteriormente. Il laico
affermava che aveva gia avvertito dell’accusa il Nunzio tramite lettera, e che
“era rimasto scioccato dalla nomina di McCarrick a Washington.” Non si ¢
trovata alcuna traccia della prima lettera del laico fra i documenti della
Nunziatura Apostolica.

Sembra che, dopo aver ricevuto la lettera del laico nel marzo del 2002, il
Nunzio Montalvo contatto 1’Arcivescovo di Newark, John Myers. A
seguito di una conversazione telefonica fra 1’Arcivescovo Myers e il
Nunzio, in una lettera 22 marzo 2002 indirizzata al Nunzio, Myers
confermo che “non risulta che [il laico] sia mai stato un sacerdote di
quest’Arcidiocesi. Si ha memoria di un seminarista della Diocesi di
Trenton con lo stesso nome, che ha frequentato il nostro Seminario, ma

3918 Act4 15657.
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che non ¢ mai stato ordinato sacerdote, a quanto ne sappiamo.”’*" Inoltre,
I’Arcivescovo Myers accludeva lettere anonime “trovate proprio di
recente nei documenti sotto chiave del Sig. Cambria, un avvocato che ¢
stato nostro collaboratore.”’*! Myers notava che “[s]Jono anonime e non
¢’¢ modo per noi di risalire ai mittenti” e affermava che sia lui che il suo
staff credettero che “tali informazioni non potevano garantire conclusioni
certe.”

Lo stesso mese, I’Arcivescovo Myers ricevette una lettera da un altro
laico, il quale affermava di aver sentito da sacerdoti di Newark che
“McCarrick invitava giovani seminaristi nella sua casa di Sea Girt [New
Jersey] e li faceva dormire nello stesso letto con lui.”’** Anche questa
lettera fu inoltrata dall’Arcivescovo Myers al Nunzio.”*® L’Arcivescovo
Myers scrisse: “Non ho contattato il Card. McCarrick, benché le
affermazioni che lo riguardano siano meri pettegolezzi e insinuazioni.
Finora nessuno mai ¢ venuto da me affermando di essere una vittima di
molestie sessuali o altro.”

Non c’¢ prova di azioni o indagini intraprese in base a queste lettere € non
risulta che le stesse siano state trasmesse ad alcun Dicastero della Curia
Romana.

B. Rivelazione pubblica da parte di McCarrick di una
precedente accusa anonima e Indagini giornalistiche sulla
casa al mare (aprile-maggio 2002)

Nel gennaio 2002, I’abuso sessuale di minori da parte di sacerdoti e la
gestione di tali casi a opera dei vescovi esplosero in un enorme scandalo
negli Stati Uniti, dopo la pubblicazione di una serie di articoli sul 7he

74018 AcT4 15662.

741 §j riferisce probabilmente alle lettere anonime arrivate fra il 1992 e il 1993, durante
il mandato di McCarrick come Arcivescovo di Newark. Vedasi Sezione X.A.

74222 AcT4 17012-13.
318 AcT4 15663-64.

Copyright © 2020 Santa Sede — Segreteria di Stato. Tutti i diritti riservati.
E consentita la riproduzione parziale esclusivamente per 1’esercizio del diritto di cronaca.

212



Boston Globe.” L’attenzione del pubblico crebbe intensamente e
costantemente per tutta la primavera del 2002.7%

All’inizio di aprile del 2002, Susan Gibbs, Direttore Esecutivo delle
Comunicazioni per 1I’Arcidiocesi di Washington, fu informata che alcuni
giornalisti stavano facendo domande sulla condotta del Card. McCarrick nei
confronti di seminaristi adulti nella casa al mare sulla costa del New
Jersey.”*® Gibbs prepard domande per McCarrick, in base alle informazioni
limitate che le erano state fornite, e 1’11 aprile 2002 si incontrd con
McCarrick presso il Centro Pastorale Arcidiocesano, per chiedergli di quelle
voci. Gibbs ha affermato di “essersi preparata” a “porre una serie di domande
molto forti per tentare di capire se fosse successo qualcosa.”’#’

Durante il loro incontro, Gibbs chiese per prima cosa a McCarrick se fosse
vero che aveva condiviso un letto con seminaristi; McCarrick riconobbe che
era vero. Gibbs allora chiese se fosse una pratica tuttora in corso, €
McCarrick rispose che era qualcosa che apparteneva al passato. Gibbs fece

"4 Vedansi, e.g., M. Carroll, S. Pfeiffer, M. Rezendes & W. Robinson, “Church Allowed
Abuse by Priest for Years,” The Boston Globe (6 gen. 2002), in 26 ACT4 19422-30; M.
Carroll, S. Pfeiffer, M. Rezendes & W. Robinson, “Geoghan Preferred Preying on Poorer
Children,” The Boston Globe (7 gen. 2002), in 26 ACT4 19431-34.

In un’intervista, il noto autore Jason Berry ha affermato che, con il ritiro delle accuse
contro il Card. Bernardin all’inizio del 1994, “i mass media hanno cambiato bruscamente
rotta, dedicando le loro storie non piu agli abusi di minori o ai vescovi negligenti, ma a
ricordi falsi, psicologi ciarlatani e in generale alla reale attendibilita di accuse vecchie.”
Egli ha spiegato che: “ [q]uando nel gennaio 2002 ¢ iniziata la serie di The Boston Globe,
le storie si sono incentrate di nuovo sugli abusi sessuali di minori e I’eventuale copertura
dei sacerdoti predatori da parte dei vescovi.” 33 AcT4 27160.

745 Papa Giovanni Paolo II affronto la questione nella sua lettera ai sacerdoti del 17 marzo
2002. Vedasi Lettera del Santo Padre Giovanni Paolo II ai Sacerdoti per il Giovedi Santo
2002 (17 mar. 2002), in 27 AcT4 20380-89.

746 In un’intervista, Gibbs non ¢ riuscita a ricordare chi le avesse fornito tale informazione,
anche se affermo di credere che potrebbe essersi trattato di uno dei precedenti direttori
della comunicazione di McCarrick a Newark.

747 Gibbs ha spiegato in un’intervista che i viaggi di McCarrick alla casa mare in quanto
tali “non le sembravano insoliti” perché “aveva lavorato a Philadelphia e tutti hanno una
casa al mare. Fa parte della cultura cattolica nella regione medio-atlantica.” 40 ACT4
33910; 33 AcT427193.
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domande sulla disposizione della casa al mare, compreso il numero delle
stanze e dei letti e se le porte fossero chiuse a chiave. McCarrick descrisse la
disposizione e affermo che si trattava di “una situazione dove la gente poteva
entrare ¢ uscire” dalla stanza. Gibbs chiese se lui e 1 giovani uomini
indossassero abiti a letto, e McCarrick rispose che sia lui che 1 seminaristi
erano sempre vestiti.”* McCarrick affermo, inoltre, che i seminaristi
“venivano sempre alla casa al mare in gruppo” e “mai da soli”, e che lui
invitava seminaristi a dormire con lui solo perché non riteneva che fosse
appropriato chiedere ai seminaristi di condividere un letto. McCarrick disse:
“Sono I’ Arcivescovo, quindi non succedera nulla.””#

Il 16 aprile 2002, il Card. McCarrick fu invitato a partecipare a un pranzo
privato on the record con redattori e giornalisti del Washington Post, durante
il quale discussero su varie questioni, tra cui I’imminente incontro a Roma
tra 1 cardinali americani e Papa Giovanni Paolo II, riguardante il flagello
degli abusi sessuali.” Secondo un articolo del 17 aprile 2002 apparso su The
Washington Post, durante il pranzo McCarrick dichiard che i vescovi
“dovrebbero adottare una politica nazionale che imponga a ogni Diocesi
degli Stati Uniti di riferire alle autorita civili qualsiasi accusa credibile di
abuso sessuale da parte di sacerdoti.””®! Inoltre, I’articolo descriveva quanto
segue:

[Cardinal McCarrick] rivelo anche di aver gia affrontato in prima
persona un’accusa priva di fondamento.

Piu di 10 anni prima, quando egli era Vescovo di Newark, disse
McCarrick, era stato accusato di pedofilia “con la mia stessa
famiglia”, in una lettera inviata ad alcuni suoi colleghi nella
gerarchia ecclesiastica.

74817 Acta 14193.
74933 AcT4 27194,
303 4c14 3339.

51 A. Cooperman & C. Murphy, “Uniform Policy on Priests’ Abuse Proposed: D.C.’s
Cardinal McCarrick Urges More Openness with Public, Authorities,” The Washington
Post (17 apr. 2002), in 3 Acr4 3339-40.
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“Feci immediatamente due cose”, disse. “Scrissi una risposta e
la mandai al Nunzio [il Rappresentante del Papa negli Stati
Uniti] perché pensavo che tutto dovesse [sic] essere chiaro. Poi
I’ho portata al mio Consiglio Presbiterale, il consiglio dei
sacerdoti della Diocesi. Dissi: “Questo ¢ quanto ¢ arrivato.
Voglio che lo sappiate”. Perché penso che la luce ¢ cio che
ammazza queste cose. Devi [sic] metterle in luce. E poi non ¢
successo altro. Non ha mai piu scritto lettere o fatto altro.”

La portavoce di McCarrick, Susan Gibbs, disse
successivamente che la lettera anonima sottintendeva che egli
aveva abusato sessualmente dei suoi nipoti e delle sue nipoti,
ma essa non conteneva ‘“nessuna accusa specifica, nessun
nome, niente... solo una diceria.”

Dopo aver raccontato questa storia, il Cardinale aggiunse: “Se
puo interessare a qualcuno qui, posso affermare di avere 71 anni
e di non avere mai avuto rapporti sessuali con persona alcuna:
uomo, donna o bambino. E questo pud andare on the record.”’>?

Il giorno in cui I’articolo fu pubblicato, il Nunzio Montalvo ne invio una
copia via fax al Segretario di Stato Sodano.””® In una breve nota di
trasmissione, il Nunzio scrisse: “Come Vostra Eminenza pud ben
comprendere, ho sentito che era mio dovere informarLa di questa storia di
giornale.””* Il 6 maggio 2002, il Sostituto, I’ Arcivescovo Sandri, rispose a
nome di Sodano con una breve lettera, ringraziando Montalvo per aver
fornito le informazioni.””

7323 4cr4 3340. Appunti dettagliati, presi durante ’incontro del 16 aprile 2002 fra
McCarrick e The Washington Post, riflettono che, in risposta a una domanda del Post,
McCarrick affermo che: “Joe Bernardin aveva chiamato” per la lettera anonima e che
questi aveva inoltrato la lettera a McCarrick. 17 AcT4 14203. Queste informazioni non
furono incluse nell’intervista pubblicata.

7333 AcT4 3341-42.
343 4cT4 3338.
7353 Acta 3337.
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I1 21 aprile 2002, il Card. McCarrick, Gibbs e alcuni giornalisti, compresa
Connie Chung, partirono per Roma per gli incontri dell’aprile 2002.
All’aeroporto, prima della partenza, Chung intervistdo McCarrick sugli abusi
sessuali nella Chiesa. Durante I’intervista, ci fu questo scambio:

CHUNG: Lei, proprio Lei, ¢ stato accusato in prima persona.

MCCARRICK: Alcuni cardinali avevano ricevuto una lettera
anonima che mi accusava di ogni genere di cose. Appena I’ho
ricevuta, ho fatto quello che faccio sempre con queste cose,
perché credo nella luce. L’ho presa. L’ho studiata. Ho risposto
“answered”’] e I’ho portata al mio consiglio, a tutti 1 sacerdoti
del consiglio.[*] Ho detto: “Ecco, ¢ arrivato questo. Non ¢’¢
niente di vero, punto e basta”. E la cosa ¢ morta li, ovviamente,
perché era falsa.

CHUNG: E evaporata?

MCCARRICK: Evaporata. Era una cosa anonima. Ogni tanto
nella vita offendi qualcuno a cui non piaci, 0 una persona
magari anche per buone ragioni dice quest’uomo non serve la
Chiesa cosi bene come mi piacerebbe che lui facesse, cosi la
gente decide di fare cose di questo genere.

CHUNG: Conosceva qualcuna delle persone nominate? Lei era
accusato di...

MCCARRICK: Questa ¢ parte della mia famiglia. Dicevano
che i0 ero — che quelle cose succedevano nella mia stessa
famiglia.

CHUNG: Nella Sua stessa famiglia? Intende 1 Suoi parenti?

MCCARRICK: Si, si. E orribile anche solo doverne parlare.

736 Sebbene non sia chiaro a cosa si riferisse McCarrick quando affermo di aver “risposto”
all’accusa anonima, potrebbe riferirsi alle sue lettere del 1993 al Nunzio Cacciavillan e
al Card. O’Connor.
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CHUNG: Lei sarebbe disposto ad affrontare la questione della
Sua condotta sessuale?

MCCARRICK: Si. Lo faro certamente. L’ho detto al
“Washington Post” on the record, e lo ripeto di nuovo ora.
Credo che nessuno di noi avrebbe problemi. Non ho mai avuto
rapporti sessuali con alcuna persona, uomo, donna o bambino,
nei 71 anni che ho trascorso su questa terra. Cosi — ¢ una
dichiarazione ufficiale.

CHUNG: Fine della storia?
MCCARRICK: Fine della storia.”>’

Il 23 e il 24 aprile 2002 Papa Giovanni Paolo II incontro i Cardinali
americani, compreso McCarrick.”® Dopo la seconda giornata di incontri, i
Prelati degli Stati Uniti espressero il loro impegno nei confronti di una
politica nazionale obbligatoria che affrontasse gli abusi sessuali, ma
riconobbero anche che 1’adozione di una politica di “tolleranza zero”
rimaneva fra i vescovi una questione controversa. In uno scambio con la
stampa di quet giorni, il Card. McCarrick affermo che se un sacerdote aveva

57 C. Chung, “Rome: American Cardinals Gather at Vatican,” CNN (trasmesso il 22 apr.
2002), in 26 AcT4 19278-79.

738 Durante I’incontro del 23 aprile 2002, il Papa dichiaro ai cardinali americani quanto
segue:

Come voi, anch’io sono stato profondamente addolorato per il fatto che
sacerdoti e religiosi, la cui vocazione ¢ di aiutare le persone a vivere una
vita santa agli occhi di Dio, hanno causato ai giovani tanta sofferenza e
scandalo. A causa del grande male fatto da alcuni sacerdoti e religiosi, la
Chiesa stessa viene guardata con diffidenza e molti si sentono offesi per
come loro appare che abbiano agito 1 responsabili ecclesiastici in tale
questione. L’abuso che ha causato questa crisi ¢ sbagliato secondo ogni
criterio ed ¢ giustamente considerato un crimine dalla societa; ¢ anche un
peccato orrendo agli occhi di Dio. Alle vittime e alle loro famiglie,
ovunque si trovino, esprimo il mio profondo senso di solidarieta e
sollecitudine.

Discorso di Giovanni Paolo Il ai Cardinali degli Stati Uniti (23 apr. 2002), in 27 ACTA
20390.
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abusato di un minore 30 anni prima “e da allora non ha piu avuto problemi e
la gente lo sa e dice ‘E una brava persona, non dobbiamo sbarazzarcene, lo
controlleremo, ci occuperemo di lui’, devo dire ‘Tu sei fuori?” Ci devo
pregare su.”’>’

I123 0 24 aprile 2002, mentre Gibbs si trovava in piedi in Piazza San Pietro,
David Gibson, che allora era un inviato del giornale Star-Ledger di Newark,
le diede una lista stampata di nomi e numeri telefonici di sette ex seminaristi
della Seton Hall University.”® La lista era accompagnata da accuse di
“abusi” compiuti da McCarrick nei confronti di seminaristi adulti presso la
casa al mare sulla costa del New Jersey.”®! L’origine della lista e il suo autore
sono sconosciuti.”®

Una volta tornata a Washington, Gibbs ebbe un secondo incontro con il Card.
McCarrick, sempre al Centro Pastorale, questa volta per chiedergli della lista

73 L. Goodstein, “1-Strike Plan Splits Group,” The New York Times (25 apr. 2002), in 26
ACT4 19436.

760 Intervista a Susan Gibbs, in 40 4c7433908; 17 AcT4 14194.

761 Nello specifico, il seguente paragrafo appariva prima della lista di “invitati” alla casa
al mare:

Mentre il Card. McCarrick era Arcivescovo di Newark, si fermava
regolarmente presso il Seton Hall Seminary per invitare sei seminaristi a
passare un paio di giorni presso la sua casa al mare sulla costa. C’erano
cinque letti singoli. Il sesto uomo doveva dormire con il prelato in
mutande. Sembra che il sesso esplicito possa non essere sempre stato parte
del rito malato, ma seminaristi sono stati abusati.

17 AcT4 14194.

76211 Sig. Gibson, che & stato intervistato separatamente, non ricorda chi gli forni la lista,
tranne per il fatto che “era qualcuno certamente arrabbiato con McCarrick, come molti,
data la crescente polarizzazione della Chiesa negli Stati Uniti.” 40 4c74 33959; vedasi
anche 33 Act427197. Gibson affermo: “Sono andato dalla Gibbs perché avevo intenzione
di chiamare tutte le persone nominate in quella lista, appena tornato negli Stati Uniti, e
dovevo sentire I’Arcidiocesi, o0 McCarrick stesso, qualora qualcuno avesse deciso di
parlare on the record. L’intervista del Post e quella della Chung avrebbero costituito la
base di una grossa storia, se le smentite di McCarrick non fossero state vere. Volevo
pubblicare quella storia per primo, se fossi riuscito a trovare informazioni solide. E
sapevo che altri giornalisti avevano intenzioni simili alle mie.” 33 Ac7427197.
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di nomi che aveva ricevuto da Gibson.”®® McCarrick forni un po’ di

informazioni generiche relative ad alcuni degli ex seminaristi, ma nego
qualsiasi cattiva condotta. Riguardo alle due persone che Ia lista identificava
come “piu probabilmente disposte a parlare della difficile esperienza
vissuta”, McCarrick disse a Gibbs di “non essere andato da nessuna parte
[con] loro per quanto ricorda[sse].”7%4

La Gibbs contatto, inoltre, due ex direttori della comunicazione che avevano
lavorato con McCarrick a Newark. Uno dei direttori della comunicazione le
disse che aveva sentito “voci” di “imprudenze” compiute da McCarrick alla
casa al mare, ma niente di pit.’% Gibbs, inoltre, contattd un sacerdote
segretario che era stato alla casa al mare e di cui si fidava. Il sacerdote rispose
inequivocabilmente di non aver mai visto alcunché di inappropriato € di non
aver mai subito alcunché in prima persona da parte di McCarrick.”%

Da parte sua, una volta tornato in New Jersey, Gibson “chiamo tutti quelli
che erano su quella lista, ricevendo non-risposte, dinieghi a parlare o brusche
smentite di qualsiasi fatto.” In un’intervista, Gibson ha affermato: “Dato che
[gli individui sulla lista] mi erano stati presentati come persone che
avrebbero parlato a chiare lettere, il fatto che non lo facessero mi fece
dubitare della fonte e delle accuse.”’®” In seguito, Gibson “passo ancora”
dalla Gibbs ¢ le disse di aver contattato tutti 1 nomi della lista, ma che
nessuno aveva confermato. Gibson concluse di essere in un “[v]icolo cieco,
praticamente.”’®

76317 AcT4 14195.
764 17 ACT4 14194-95.
76540 AcT433911-12.
76633 AcT4 27198.
6740 AcT4 33961.

78 40 Ac1433963. Una delle altre fonti che contattd Gibson periodicamente su McCarrick
fu Richard Sipe, psicoterapeuta ed ex monaco benedettino. In un’intervista, Gibson ha
affermato:

Conoscevo Sipe dagli anni *90, ma quando ¢ scoppiata la crisi degli abusi
dopo Boston, 1’ho visto molte volte a conferenze e gli ho parlato un paio
di volte di McCarrick. Diceva sempre di avere fonti e poi mi ripeteva gli
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Oltre a Gibson, Gibbs parlo con giornalisti del The New York Times e The
Washington Post, che allo stesso modo le dissero di aver “approfondito” e di
“non essere in grado di verificare se [fosse] successo qualcosa.” Una dei
giornalisti con cui Gibbs parlo fu Caryle Murphy del The Washington Post,
che disse a Gibbs di aver parlato con Prete 2, il quale all’epoca aveva gia
lasciato il ministero attivo, e non volle parlarle, off the record o meno,
riguardo a McCarrick.”®® Sulla base di tutte le fonti che aveva contattato,
Gibbs giunse alla conclusione “che si trattasse di un chiacchera che non

portava a nulla.”””

In un’intervista separata, Murphy ha affermato che lei e altri giornalisti avevano
sentito da fonti di seconda e terza mano che McCarrick invitava seminaristi alla
casa al mare in New Jersey, che “la situazione in casa era che non ¢’erano mai
abbastanza letti, che lui proponeva sempre che qualcuno dividesse il letto con
lui, e che questo metteva 1 seminaristi molto a disagio. Ma tutte le voci che
sentivo terminavano in sostanza con il fatto che ‘avevano condiviso il letto ma
non era successo niente.””’’! Prete 2 fu indicato a Murphy, con la garanzia che
era stato alla casa al mare e che avrebbe fornito informazioni. Murphy affermo
di aver chiamato Prete 2 e che questi “non aveva alcuna intenzione di

confermare off the record, né tantomeno on the record, che qualcosa fosse

stessi pettegolezzi che sentivamo noi, ma diceva che lui aveva veramente
delle prove. E quindi gli chiedevo: “Mi puoi dare qualcosa di specifico da
approfondire? Mi puoi dare qualche nome o evento da controllare?”” Non
andava mai nello specifico. Faceva tutte quelle affermazioni e poi si
rifiutava di provarle. Era come se da una parte volesse portare tutto alla
luce, come me (se 1’avessi potuto verificare), ma dall’altra fosse geloso
delle “sue” informazioni. Non mi permetteva, come giornalista
professionista, di verificare quello che diceva.

33 Act4 27202.
7917 AcTa 14195;40 Acr4 33916.
71040 AcTa 33912.

7V 40 Acta 33964; vedasi anche 33 AcT4 27198. Murphy capi all’epoca di avere
potenzialmente “in mano una grossa storia”, dato il ruolo di spicco di McCarrick nella
questione degli abusi. In un’intervista, Murphy ha affermato che “[s]e avessimo avuto
una persona, € cid avesse potuto non rimanere anonimo, avrei pubblicato la storia.” 40
ACTA33966.
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successo. Non confermo neanche off the record di essere stato alla casa al mare
o di aver mai condiviso lo stesso letto con McCarrick.” A causa dei rifiuti di
Prete 2, Murphy “rimase senza una storia da pubblicare” perché “non riusciva
a trovare qualcuno che confermasse le voci on the record.”’"?

Anche John Allen, allora corrispondente del Vaticano per il National
Catholic Reporter, ricordd di aver sentito voci su McCarrick in questo
periodo. In un’intervista, Allen ha fornito diverse ragioni per le quali lui e
forse altri giornalisti non pubblicarono storie su quello che avevano sentito:

e “La Chiesa ¢ piena di persone che usano i pettegolezzi
per distruggersi a vicenda e McCarrick aveva
sicuramente la sua fetta di nemici: ¢c’erano quindi buone
ragioni per essere scettici.”

e “Un giornalista in generale deve avere qualcosa di piu che
una diceria di seconda mano e le informazioni sulla casa al
mare erano sempre di seconda o terza mano. Bisogna avere
dati in base ai quali poter agire. Se qualcuno fosse venuto
da me con informazioni solide, le avrei approfondite.”

772 40 AcT4 33964; vedasi anche 33 AcT427198-99. In un’intervista, Prete 2 ha affermato
di ricordare vividamente di aver ricevuto domande nella primavera del 2002 da tre
giornali — The Boston Globe, The Washington Post e The Washington Times. Prete 2, che
all’epoca si era sposato e aveva tre figli piccoli, ha dichiarato che era al corrente
dell’interesse dei giornalisti per McCarrick e la casa al mare, a seguito delle rivelazioni
di Boston sul Card. Law. Ha spiegato:

Quelle rivelazioni mi hanno fatto iniziare a pensare anche alle mie stesse
esperienze. Ma non le avevo ancora elaborate. Avevo una famiglia formata
da poco e un nuovo lavoro e loro mi chiedevano di parlare on the record di
quella roba e i0 semplicemente non ero ancora pronto a parlarne alla gente.
Non ero pronto a stravolgere la mia vita in quel momento. E sapevo anche
che qualcuno aveva deciso autonomamente di far circolare il mio nome come
quello de “la persona” a cui parlare, cosa che mi disturbava per due ragioni.
Innanzi tutto, cio era stato fatto senza il mio permesso e, in secondo luogo,
perché la mia esperienza con McCarrick mi metteva estremamente a disagio,
ma non si ¢ arrivati al punto da potersi considerare sessuale.

33 Act4 27203.
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e “Se provassi a intervistare ognuno di questi tipi [vescovi]
ogni volta che sento di storie lascive, non farei altro e mi
ritroverei senza lavoro in un secondo.”

o “McCarrick creava notizie. Il problema dei giornalisti — di
tutti 1 giornalisti — ¢ che dobbiamo impegnarci a trattare le
nostre fonti come importanti. Per vendere notizie, che ¢
quello che facciamo, dobbiamo convincere la gente che le
persone di cui parliamo contano veramente. Quindi
sviluppiamo in qualche modo quei personaggi fino a farli
sembrare dei giganti, anche se sappiamo che, a un altro
livello, si tratta in gran parte di fumo... Dunque, quando ti
capita qualcuno che non ¢ solo fumo, che ¢ intelligente,
efficace e disponibile a essere molto aperto con la stampa,
non lo vuoi credere capace di fare qualcosa di tanto stupido
come condividere il letto con dei seminaristi.”

e “Abbiamo sottovalutato 1’abuso di potere come
problema. Erano altri tempi. Oggi ovviamente
I’atteggiamento sarebbe diverso.”

e “Se ti metti dietro a qualcuno cosi, soprattutto se si tratta
di un Cardinale, perdi lui, e probabilmente anche tutti i
suoi amici, come fonte.”””?

Allen aggiunse: “Non ¢ che ci si concentri troppo sulla Chiesa — niente scuse
per qualsiasi cosa sia accaduta — ma sia chiaro che, giusto come osservazione,
¢ sbagliato guardare questo in maniera isolata. Potremmo, e dovremmo,
chiederci anche seriamente ‘Perché i poliziotti non sono andati a fondo — quali
prove o informazioni aveva la polizia del New Jersey?’ o ‘Perché non siamo
andati a fondo noi giornalisti?” Vale ben la pena di notare che si potrebbero
stilare rapporti preziosi anche su questo genere di domande.””"*

1333 AcTA 27047.
71433 AcTA 27047.
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C. Informazioni ricevute dal Nunzio Apostolico relative a Prete
2 (dal 2004 al 2005)

I 15 novembre 2004, mentre partecipava all’Assemblea generale
dell’USCCB a Washington, DC, S.E. Mons. Wuerl, Vescovo della Diocesi
di Pittsburgh, forni al Nunzio Montalvo una dichiarazione firmata da Prete
2, un ex seminarista ed ex prete della Diocesi di Metuchen. La dichiarazione

di Prete 2 era stata precedentemente fornita al Review Board della Diocesi di
Pittsburgh il 4 novembre 2004.77

Nella sua dichiarazione, Prete 2 descriveva le accuse di abuso sessuale da
parte di un insegnante di scuola superiore cattolica quando egli era
minorenne € di cattiva condotta sessuale da parte di un membro della Facolta
di un Seminario nel Maryland, quando egli era un adulto.”’® Tuttavia, Prete
2 descrisse brevemente anche le sue interazioni con McCarrick:

Io . . . fui oggetto di condotta inappropriata da parte del Card.
McCarrick sia quando McCarrick era Vescovo di Metuchen (e
mio Vescovo supervisore) sia dopo che McCarrick divenne
Arcivescovo di Newark. Facevo parte di un gruppo molto piccolo
di seminaristi che il Card. McCarrick portava periodicamente per
due o tre giorni alla residenza balneare della Diocesi a Seagirt, NJ.
Le gite, di per s¢, erano problematiche. La sistemazione per
dormire e i1l modo di andare a letto erano estremamente
inappropriati. A tal proposito, il Card. McCarrick sceglieva un
seminarista, spesso me, con il quale condividere un letto a due
piazze. Una volta a letto, il Cardinale chiedeva un massaggio alla
schiena o si offriva di farmi un massaggio alla schiena. Data la
mia situazione di seminarista sotto i1l Card. McCarrick, non mi
sono mai sentito in grado di declinare le sue richieste, e cosi ho
spesso obbedito.

77520 AcT4 16605. Nell’agosto 2004, Prete 2 aveva fornito alla Diocesi di Metuchen
informazioni sulla “condotta inappropriata” di McCarrick. 33 Ac74 27312-14.

71620 AcT4 16599-03.
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Queste disposizioni per dormire e i massaggi erano la norma
per altre gite in cui io e altri seminaristi accompagnavamo il
Vescovo. Queste includevano soggiorni periodici nel fine
settimana in un piccolo campeggio per pescatori a Eldred, NY,
pernottamenti a New York dove si assisteva a partite di baseball
degli Yankee, e un viaggio a San Juan, a Porto Rico.””’

La dichiarazione di Prete 2 non conteneva affermazioni di abusi sessuali o
condotta sessuale palese da parte di McCarrick.””

In una nota di accompagnamento alla dichiarazione spedita a un coordinatore
di assistenza alle vittime della Diocesi di Pittsburgh, Prete 2 scrisse: “Per
quanto riguarda la sezione della dichiarazione riguardante il Card. Theodore
McCarrick, e in particolare in risposta alla Sua richiesta, la Diocesi di
Pittsburgh ¢ autorizzata a condividere queste informazioni con gli Officiali
ecclesiastici, compreso il Nunzio Papale. Chiedo, tuttavia, che venga fatto
ogni sforzo per mantenere il mio nome riservato, se possibile. Se tale

71720 AcT4 16594; vedasi anche Id. 16603-04.

778 Prete 2 ha ripetutamente affermato che, sebbene fosse oggetto di un contatto fisico
indesiderato da parte di McCarrick, la natura del contatto non era manifestamente
sessuale. Vedansi Sezioni XIX.C e XX.

In un’intervista, il Card. Wuerl ha osservato che le accuse di Prete 2, relative a McCarrick
nel 2004, avevano rivelato un comportamento “inappropriato” che coinvolgeva
un’attivita adulta e non “sessuale”, che era in contrasto con le principali accuse di Prete
2, che si riferivano agli abusi sessuali che aveva subito come minorenne al liceo e come
giovane adulto in Seminario. Il Card. Wuerl ha ricordato di aver comunque ritenuto
necessario fornire la dichiarazione al Nunzio:

Sentivo tuttavia che era abbastanza importante da consegnare al Nunzio e
che era mio dovere farlo. Non ho esitato perché era coinvolto un Cardinale.
Ho pensato che fosse particolarmente importante girarlo perché
coinvolgeva un Cardinale. E I’ho fatto. . . . Ho reso chiaro di cosa trattava
il documento e 1’ho dato in mano personalmente al Nunzio. L’ho
segnalato, se si vuole esprimerlo in quei termini.

I1 Card. Wuerl, inoltre, ha spiegato che, dal suo punto di vista, il fatto di non aver sentito
“nulla” di altro era importante: “Questo ¢ ci0 che ¢ stato significativo per me: non ho piu
sentito nessuno su questo argomento, anche quando, in seguito, [gli Officiali della Santa
Sede] volevano qualche aiuto per cercare di far rallentare [McCarrick].” 16 4cT4 13860;
vedasi anche id. 13861-62.
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anonimato non sara possibile, autorizzo comunque la condivisione delle
informazioni con tali Officiali.”””

Non ¢ stato trovato alcun documento che indichi che il Nunzio Montalvo,
che a quel tempo era gravemente ammalato, abbia mai inoltrato la
dichiarazione di Prete 2 a qualcuno nella Curia Romana.

Il 24 febbraio 2005, e “con I’angoscia nel cuore viste le [recenti]
conversazioni,” I’ Arcivescovo Myers di Newark scrisse al Nunzio Montalvo
per informarlo di una mediazione avvenuta con Prete 2, che si riferiva in
parte agli addebiti contro McCarrick.”®® Myers fece notare che durante la
mediazione, I’avvocato di Prete 2 affermo che la condotta di McCarrick con
Prete 2 — la condivisione dei letti e lo scambio di massaggi alla schiena — era
“estremamente inappropriata e potrebbe benissimo costituire una molestia
sessuale.” L’Arcivescovo Myers scrisse: “Mi risulta che all’incontro di
mediazione, un rappresentante della Diocesi di Metuchen abbia fatto
riferimento a uno o forse altri due ‘accordi’ che includevano il Card.
McCarrick e che si riferivano ad attivita sessuali piu specifiche. Non ho visto
questi documenti, che, credo, siano in possesso della Diocesi di
Metuchen.”’8! Myers spiego che la dichiarazione di Prete 2 fu presentata alla
mediazione e che le informazioni contenute nella dichiarazione
“concordavano con le voci che abbiamo sentito.” L’Arcivescovo Myers
affermo: “A quanto ho capito, il documento puo diventare pubblico per una
‘fuga di notizie’ o per un giornalista che lavora secondo il ‘Freedom of
Information Act.” Prego Dio che cio non accada.” Egli aggiunse: “lo stesso
non pianifico ulteriori azioni in queste materie. Con le altre Diocesi
parteciperemo alla trattativa. Credo che il Vescovo Bootkoski [di Metuchen]
possa essere in possesso di ulteriori informazioni, ma non ne sono

1920 AcT4 16605.

78018 Acr4 15692-93. Alla mediazione erano presenti Prete 2, il legale di Prete 2 e i
[rispettivi] legali per le Diocesi di Trenton, Newark e Metuchen. Né McCarrick, né il suo
avvocato, parteciparono alla mediazione. 33 Ac74 27300.

781 ’inchiesta della Santa Sede non ha trovato alcun accordo civile relativo a McCarrick
precedente alla mediazione che coinvolge Prete 2, e le ricerche richieste negli archivi
delle Diocesi interessate non hanno identificato prove di tali accordi.
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assolutamente certo. Se Lei desidera qualcos’altro di piu da me, sappia che
sono disposto a collaborare.”

Ancora una volta, non c¢’¢ alcuna indicazione che il Nunzio abbia trasmesso
questa informazione a qualcuno della Curia Romana.

Il1 21 giugno 2005 o intorno a quella data, Prete 2 sottoscrisse un accordo
globale e confidenziale con la Diocesi di Metuchen, 1’Arcidiocesi di
Newark e la Diocesi di Trenton.”®> Sebbene 1’accordo non nominasse
alcun individuo presumibilmente impegnato in una condotta scorretta,
I’accordo per $ 80,000, che venne raggiunto prima di qualsiasi azione
legale, copriva le richieste di Prete 2 relative all’abuso sessuale da parte
dell’insegnante di scuola superiore ¢ del membro della Facolta del
Seminario, cosi come quelle di qualsiasi genere collegate a McCarrick. Il
Card. McCarrick non fu parte dell’accordo confidenziale, ma sembra che
abbia inviato $10,000 alla Diocesi di Metuchen nello stesso periodo in cui
venne sottoscritto, e che I’importo fosse inteso come contributo per
’accordo della Diocesi con Prete 2.7

Sebbene 1’ Arcivescovo Myers avesse precedentemente fornito informazioni
sulla mediazione, non vi ¢ alcuna indicazione che il Nunzio o qualche
Dicastero della Curia Romana fosse a conoscenza che nell’estate del 2005
era stato raggiunto un accordo nel caso di Prete 2.

78222 Acra 17028-38. L’Arcidiocesi di Baltimora e la Diocesi di Pittsburgh erano
beneficiarie del patteggiamento, ma non ne erano parti.

78316 Act4 13353-54. Prete 2 dichiard, in un’intervista, di essersi sentito “insultato”
dall’offerta iniziale di patteggiamento di $ 20,000 da parte delle Diocesi. “Era un’offerta
patetica, dati i ripetuti abusi che avevo subito quando ero al liceo. Mi ha fatto molto
arrabbiare perché ero convinto che mi stessero prendendo in giro, perché le mie richieste
erano prescritte e sentivo che era cosi sbagliato che la Chiesa usasse quell’istituto della
prescrizione per mantenere la loro offerta cosi bassa.” Alla fine, I’offerta fu aumentata in
modo significativo, scelta, Prete 2 ne era convinto, adottata “a causa di una
preoccupazione sulla necessita di evitare la pubblicita.” Secondo Prete 2, “la questione
principale da parte loro era la ferma [condicio] sine qua non di un forte accordo di
riservatezza che coprisse ogni cosa, inclusa la mia esperienza con McCarrick.” 33 ACT4
27300.
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D. Informazioni ricevute relative a Prete 1 e Dimissioni di
McCarrick da Arcivescovo di Washington (dal 2005 al 2006)

Nell’agosto del 2004, Prete 1 presentd un’istanza di ricorso gerarchico
presso la Congregazione per la Dottrina della Fede contro un decreto del
proprio Vescovo che gli rifiutava un incarico, a motivo dell’accusa secondo
la quale Prete 1 aveva abusato sessualmente di due minori maschi all’inizio
degli anni *90.7%* 11 2 dicembre 2004, la Congregazione per la Dottrina della
Fede scrisse al Vescovo di Prete 1, affermando di “non avere informazioni
sul caso in questione” e chiedendogli di fornire una sintesi della vicenda con

la documentazione in merito.”®

Il 13 maggio 2005, Papa Benedetto XVI nomino, come suo Successore in
qualita di Prefetto della Congregazione per la Dottrina della Fede,
I’ Arcivescovo di San Francisco, William Levada, il quale, avendo operato
come Arcivescovo sia a Portland che a San Francisco, aveva esperienza
della crisi relativa agli abusi sessuali negli Stati Uniti. A fine giugno 2005,
la suddetta Congregazione ricevette, dalla Diocesi di appartenenza di
Prete 1, documenti riguardanti quest’ultimo, tra cui rapporti di polizia, il
fascicolo dell’indagine preliminare penale, memorie, valutazioni
psicologiche, corrispondenza, fotografie e altro materiale.”®® La
documentazione comprendeva una sintesi delle accuse rivolte a
McCarrick per gli episodi al campeggio per pescatori € nel piccolo
appartamento dentro all’ospedale di Manhattan , del 1987.7%" Erano
presenti inoltre le relazioni dello psichiatra e dello psicologo di Prete 1,
redatte a meta degli anni *90.7%8

8411 Acta 11993.
78511 AcTa 11992,
786 11 AcTa 12004,

78711 Act4 12015, 12029. 1 due episodi asseriti sono descritti pitt ampiamente a seguire.
Vedasi Sezione XX.

788 11 Acra 12300; vedasi anche Sezione IX.B. La Diocesi di Metuchen nel 2002
denuncio alle autorita civili del New Jersey gli abusi di Prete 1 nei confronti di due

adolescenti maschi, ma nessuna accusa penale ¢ stata presentata contro Prete 1 a seguito
della denuncia. 11 AcT4 12077-78, 12084, 12089, 12197-98.
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I1 22 giugno 2005, ormai prossimo al suo settantacinquesimo compleanno,
McCarrick presento a Papa Benedetto XVI le dimissioni da Arcivescovo di
Washington, come previsto dal diritto canonico.”® Il Card. McCarrick
scrisse:

I1 7 luglio di quest’anno festeggero il mio settantacinquesimo
compleanno e pertanto, in conformita con il Diritto Canonico
della Chiesa, consegno a Vostra Santita le mie dimissioni da
Arcivescovo di Washington.

A}

E stato un grandissimo privilegio servire questa Chiesa locale, che
ha ottimi sacerdoti, diaconi solerti ¢ uomini e donne ricchi di fede,
di molte razze e origini etniche. Vorrei averli serviti meglio,
perché meritano il meglio. Mi ricevono con grande affetto e
calore, benché¢ 10 li abbia raggiunti tardi nella vita, e, nei cinque
anni del mio servizio qui, essi hanno dato una quantita
straordinaria di vocazioni alla Chiesa, come pure doni di tale
generosita, da superare qualsiasi precedente nella nostra storia
cattolica americana. Cio si deve alla dedizione dei nostri sacerdoti
e religiosi, la cui devozione al ministero pastorale e alla guida
genuinamente intesa come servizio ¢ veramente straordinaria.

Caro Santo Padre, ¢ con grande serenita che pongo le mie
dimissioni nelle Sue mani. Sono davvero pronto ad andare in
pensione e a trovare modi diversi di servire il Signore e la Sua
Chiesa ma, se lo desidera, pronto anche a continuare a servire
qui come Arcivescovo per tutto il tempo che Vostra Santita
ritenga opportuno.

Sono davvero grato a Dio e alla Chiesa per 1’opportunita di
servire che mi ¢ stata data. Sono lieto di mettere la mia vita nelle
Sue mani in quanto Vicario di Cristo, padre e amico.

Sia certo delle mie continue preghiere per Lei e per lo
straordinario Ministero che € Suo per grazia di Dio e che Vostra

78919 AcT4 16182.
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Santita esercita con grande amore per 1 fedeli e grande
lungimiranza per il nostro futuro.”°

In una conversazione del 29 giugno 2005 con il Prefetto della Congregazione
per 1 Vescovi, il Card. Re, e come da prassi comune, il Nunzio Montalvo
comunico a Re che sarebbe stato “favorevole” a una proroga di due anni al
mandato di McCarrick a Washington.”! Nel luglio 2005, la Congregazione
per 1 Vescovi dispose: “Tenendo conto delle buone condizioni fisiche e
intellettuali del Card. McCarrick e dopo aver interpellato in merito il Nunzio
Apostolico negli Stati Uniti, S.E. Mons. Gabriel Montalvo, che ¢ favorevole
a prolungare il ministero del Porporato, questa Congregazione riterrebbe
sommessamente auspicabile che rimanga ancora per circa due anni a capo
dell’arcidiocesi di Washington.” L’8 luglio 2005, il Card. Re porto la nota
della Congregazione all’incontro settimanale con Papa Benedetto XVI, il
Quale appose sulla raccomandazione la propria sigla “B XVI”, sotto la quale
Re scrisse “Il Santo Padre dispone che il Card. Theodore E. McCarrick possa
continuare ancora per due anni come Arcivescovo di Washington.””"?

Nella sua rubrica settimanale dell’8 settembre 2005, il Card. McCarrick scrisse:
“Il1 Nunzio Apostolico mi ha informato che il Santo Padre vorrebbe che io
continuassi a svolgere il mio attuale servizio nella Chiesa di Washington, fino
a decisione contraria. Sembra che Papa Benedetto sia propenso a farmi
rimanere Arcivescovo di Washington per circa altri due anni.” McCarrick
aggiunse: “Come credo sappiate, sarei stato lieto di ricevere la decisione del
Papa di accettare le mie dimissioni ora. Egli ha deciso altrimenti e pertanto
chiedo le vostre preghiere affinché io possa dedicarmi con maggiore lena e in

modo piu efficace al vostro servizio negli anni a venire.””*?

I1 16 settembre 2005, un canonista, collaboratore della Congregazione per la
Dottrina della Fede, redasse un appunto interno sul caso di Prete 1, che
includeva, come fattore attenuante a favore di quest’ultimo, una sintesi delle

7019 AcT416182.
119 AcT4 16183,
7219 AcT4 16184-85".
93 Thinking of You 434.
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accuse rivolte da Prete 1 contro McCarrick riguardanti i due episodi del
1987.7* L’appunto affermava che uno degli avvocati di Prete 1 aveva
chiarito “che il sacerdote non ha mai avuto intenzione di rendere note queste
informazioni sull’Arcivescovo al di 1a del colloquio confidenziale col
proprio Vescovo e con il proprio avvocato, né ha mai desiderato che quelle
fossero utilizzate per arrecare scandalo alla Chiesa. Tuttavia, 1’avvocato
sostiene in maniera efficace la credibilita delle dichiarazioni del sacerdote,
anche se il Vescovo Hughes non ha ritenuto che ci fosse una base fattuale
per determinare tale credibilita.””> L’istanza di Prete 1 fu rigettata e il caso
chiuso il 29 settembre 2005.7°

In base alle informazioni che sembrano essere state ricevute
dall’Arcivescovo Levada, Papa Benedetto XVI revoco la decisione del
novembre 2005 di prolungare il mandato di McCarrick e chiese al Card. Re
di convocare McCarrick a Roma per comunicargli il desiderio del Santo
Padre che egli presentasse immediatamente le dimissioni da Arcivescovo di
Washington.”” L’appunto manoscritto del Card. Re, datato 5 novembre
2005, recitava:

Il Santo Padre chiede che il Prefetto della Congregazione per i
Vescovi convochi a Roma il Card. McCarrick, chiedendogli di
spontaneamente ritirarsi subito dopo le feste natalizie dalla sede
di Washington. Prenderd contatto con Levada per avere gli
elementi esatti ed anche il nome del sacerdote che lo accusa (e
che ¢ giudicato credibile).”®

Due giorni dopo, il Card. Re invio al Nunzio Montalvo una copia della
lettera dell’Arcivescovo McCarrick, del 6 agosto 2000, indirizzata al

79411 AcT4 11997.
7511 Acr4 11998.
796 11 Acta 11990.
7719 AcT416187.

79819 AcT4 16187, In un’intervista, il Card. Re ha affermato: “Ho parlato a Benedetto
XVI del problema con McCarrick ed Egli ha immediatamente approvato il procedimento
per la nomina di un successore.” 16 Ac74 13513.
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Vescovo Dziwisz, la quale aveva contribuito in maniera significativa alla
decisione di nominare McCarrick Arcivescovo di Washington.” La nota
di accompagnamento manoscritta del Prefetto Re al Nunzio diceva:

Ho scritto oggi al Card. McCarrick, Arcivescovo di
Washington, di venire da me quando si rechera qui a Roma
prossimamente.

Purtroppo da Metuchen sono giunte nuove voci che fanno
ritenere vere quelle di anni fa, che erano state giudicate false.

Penso di suggerirgli di spontaneamente ritirarsi, avendo egli
compiuto da 6 mesi i 75 anni. Non manchero di informare dopo
il colloquio.

Nel 2000 Papa Giovanni Paolo II lo aveva nominato a
Washington convinto della verita dell’unita lettera.’%

I1 7 novembre 2005 poi, il Card. Re redasse una breve nota manoscritta
per il Card. McCarrick, contrassegnata come ‘“confidenziale”, che
recitava:

Avrei bisogno di parlarLe di alcune questioni piuttosto urgenti
e preferirei farlo a voce.

Prima della fine di novembre Le ¢ possibile venire a Roma?

Si tratta di cose riguardanti la diocesi di Metuchen di una

ventina di anni fa.?"!

7919 AcT4 16189,

890 Cj si riferisce alla lettera di McCarrick del 6 agosto 2000 indirizzata a Dziwisz. La
nota suggerisce che il Card. Re non fosse a conoscenza del fatto che il Vescovo Dziwisz
aveva gia inviato una versione dattiloscritta di tale lettera all’ Arcivescovo Montalvo a
fine 2000, come spiegato piu sopra. Vedasi Sezione XVI. In un’intervista, il Card. Re ha
confermato di non essere stato a conoscenza, all’epoca, di alcuna comunicazione del
Vescovo Dziwisz indirizzata al Nunzio Montalvo.

80119 AcT4 16188".
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I1 2 dicembre 2005, I’accusa secondo la quale McCarrick in passato aveva
condiviso un letto con Prete 2 fu descritta in un articolo a firma del
blogger-giornalista Matt Abbott e pubblicata su internet.®??

Il Card. Re ricevette il Card. McCarrick negli uffici della Congregazione per
i Vescovi a Roma il 5 dicembre 2005.8° Durante I’incontro, Re espresse a
McCarrick la sua “preoccupazione” in quanto le “voci” e le ‘“‘accuse
generiche” riguardanti la sua “condotta morale quando era Vescovo a
Metuchen” erano “riemerse di recente.”®* McCarrick “ha immediatamente
accettato che le sue dimissioni siano pubblicate subito dopo” la Pasqua 2006,
ma chiese che, “per non dare consistenza alle voci nei suoi riguardi,
contemporaneamente si pubblichi anche la nomina del suo Successore, cosi
che la sua uscita da Washington appaia del tutto normale e non in punizione.”
Quanto alle “voci”, McCarrick disse a Re:

1) purtroppo € vero che [McCarrick] qualche volta ha invitato a
dormire nel suo stesso letto I’'uno o 1’altro Seminarista nella
casa di vacanza;

2) ma non vi ¢ stato mai un atto sessuale né qualche cosa
attinente alla sfera sessuale (ci0€ nemmeno atti incompleti).

802 M. Abbott, “Priest Accuses U.S. Cardinal of Abuse of Power,” RenewAmerica (2 dic.
2005), in 17 Acta 14287-89. Anche se i1 giornalisti dei mass media tradizionali
continuarono a sentire racconti analoghi, non li pubblicarono all’epoca. Nel giugno 2005,
ad esempio, un giornalista, ora defunto, di un’importante testata giornalistica cattolica,
scrisse un’e-mail ad uno dei testimoni intervistati per il Rapporto, in cui affermo: “Sono
certamente al corrente delle voci — e mi ¢ stato detto che un’importante quotidiano
nazionale era pronto a pubblicarle a un certo punto, ma alla fine si ¢ tirato indietro (non
so per quale ragione, anche se ho sentito che il Cardinale ha smentito categoricamente
quelle accuse).” 17 AcT4 15098.

803 20 AcT4 16622. Re non aveva ancora saputo dell’articolo di Abbott del 2 dicembre
2005, quando parlo a McCarrick il 5 dicembre. /d.

894 Questo resoconto ¢ desunto dalla lettera del Card. Re del 28 dicembre 2005 al
Nunzio Montalvo, trattata ulteriormente a seguire. 17 AcT4 14307-08".
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[McCarrick] Capisce di essere stato imprudente in questo suo
modo di agire, che si presta a far pensare a quello che...in realta
non ¢’¢ mai stato.?%’

Poco tempo dopo, il Vescovo della Diocesi di Metuchen, Bootkoski, inoltro
al Nunzio Montalvo specifiche accuse mosse in precedenza da Prete 1 e da
Prete 2.3% II Vescovo Bootkoski citava un’e-mail di Prete 2, il quale,
relativamente a McCarrick, affermava quanto segue:

Non ricordo se ho menzionato al Review Board 1 frequenti viaggi
in cui ha portato me (e altri seminaristi) alla casa al mare della
Diocesi situata a Spring Lake (Sea Girt?). Basti dire che la
distribuzione dei posti letto era sempre inappropriata e che per
questo 10 ¢ altri abbiamo condiviso un letto con lui che a volte
stabiliva un contatto fisico inappropriato (anche se non
chiaramente sessuale). Oltre alle gite al mare, di tanto in tanto
portava me e altri seminaristi a pescare in un campeggio a Eldred,
nello stato di New York. In altre occasioni sono andato con lui a
New York a vedere una partita degli Yankee, dopo la quale
andavamo a dormire in una piccola stanza all’interno di un
ospedale di quella citta (non ricordo il nome dell’ospedale) e di
nuovo, condividevamo un letto molto piccolo e ¢’erano contatti
fisici inappropriati. Un’altra volta sono andato con lui a Porto
Rico dove, di nuovo, la distribuzione dei posti letto era
inappropriata. Posso fornire ulteriori dettagli nelle sedi opportune.

Il Vescovo Bootkoski forni, inoltre, la seguente parafrasi di accuse mosse
nell’ambito di una valutazione psicodiagnostica di Prete 1:

Nell’estate del 1988, quando era un seminarista, [Prete 1] fu
invitato a unirsi al Vescovo e a due sacerdoti per una battuta di

80517 Acra 14307-08". In un’intervista, il Card. Re ha successivamente osservato che le
informazioni relative alla condotta scorretta di McCarrick, ricevute dalla Congregazione per
1 Vescovi, all’epoca non erano “sicure” né “concrete”. 16 4cT4 13883. Egli ha sottolineato
che le informazioni “non si riferivano a minori” e che, se “ci fosse stato il coinvolgimento di
minori, I’approccio alla questione sarebbe stato completamente diverso.” /d.

806 17 AcTa 14284-86.
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pesca. I quattro trascorsero la notte in un motel. A [Prete 1] fu
chiesto di condividere il letto con uno dei sacerdoti, mentre
I’altro sacerdote dormi nello stesso letto del Vescovo. [Prete 1]
vide i1l Vescovo e il suo compagno di letto toccarsi
reciprocamente in maniera sessuale. Il Vescovo disse a [Prete
1] che sarebbe stato “il prossimo” e quella stessa notte entro
nella stanza di [Prete 1]. Questi finse di dormire e fu lasciato
stare, anche se i1l Vescovo cerco di tenersi in contatto con lui.
Una sera di quell’estate, il Vescovo chiese a [Prete 1] di
accompagnarlo in macchina a New York per un incontro. Il
Vescovo invitd [Prete 1] a trascorrere la notte nel suo
appartamento in citta, dove c’era solo un letto. Una volta
insieme nel letto, il Vescovo inizid a toccare [Prete 1] in
maniera sessuale e avvolse le gambe attorno a lui. [Prete 1] si
alzo nelle prime ore del mattino, lamentando di non sentirsi
bene, ma il Vescovo gli chiese di indossare alcuni suoi vestiti e
di tornare a letto. [Prete 1] non ricorda se si mise quei vestiti o
cosa accadde quando torno a letto. Ricorda solo il viaggio di
ritorno in New Jersey. Il Vescovo continudo a chiamare e a
scrivere a [Prete 1] I’anno seguente, chiedendogli persino di
chiamarlo zio.3"

I1 10 dicembre 2005, il Nunzio Montalvo inoltro al Card. Re sia il rapporto
di Bootkoski che I’articolo di Abbott del 2 dicembre 2005.5%

80717 Acra 14284-86. 11 Vescovo Bootkoski accludeva anche il racconto di un altro ex

seminarista di Metuchen: “In un’intervista con due sacerdoti-Officiali della Diocesi di
Metuchen, [I’ex seminarista] disse di aver sentito voci, quando era seminarista e dopo, di
feste presso la casa sulla costa del New Jersey del Card. McCarrick, nelle quali cibo e
bevande venivano serviti da giovani uomini seminudi. [L’ex seminarista] non aveva
presenziato ad alcuna di queste feste e disse di non dare credito a tali voci.”

898 19 AcT4 16194. Abbott firmo un ulteriore articolo pubblicato on line il 18 dicembre
2005, che riportava le accuse di P. Robert Hoatson, il quale aveva intentato una causa
federale contro le Arcidiocesi di New York e di Newark e altri soggetti, il 13 dicembre
2005. L’8 febbraio 2007 ’azione legale di Hoatson fu rigettata dal tribunale federale,
anche se sembra che sia stata intentata nuovamente presso il tribunale dello stato di New
York lo stesso anno. 23 AcT4 17517.
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