Apostolska exhortace Svatého otce FrantiSka
Laudate Deum (,Chvalte Boha“)
vSem lidem dobré vile
o klimatické krizi

1. ,Chvalte Boha za vSechna jeho stvoreni.“ Toto poselstvi hlasal svaty FrantiSek z Assisi celym
svym zivotem, svymi pisnémi i svymi skutky. Pfijal tak pobidku biblickych ZzalmU a pfipomnél i
citlivost, kterou vici stvoreni svého Otce projevoval Jezis: ,Pozorujte polni lilie, jak rostou: nelopoti
se, nepfedou — a fikam vam: Ani Salomoun v celé své nadhefe nebyl tak obleden jako jedna z
nich!“ (Mt 6,28-29). ,Copak se neprodava pét vrabcu za dva halife? A ani jediny z nich neni u
Boha zapomenut® (Lk 12,6). Jak neobdivovat tuto JeziSovu néhu ke vSem bytostem, které nas na
nasi cesté doprovazeji?

2. Uplynulo jiz osm let od vydani encykliky Laudato si’, v niz jsem se s vami véemi, sestrami a
bratry nasi trpici planety, chtél podélit o upfimné obavy souvisejici s péci o nas spole¢ny domov.
S odstupem Casu si vSak uvédomuiji, ze nase odpovéd neni dostatecna, protoze svét, ve kterém
Zijeme, se hrouti a mozna se blizi k bodu zlomu. Bez ohledu na tuto hrozbu neni navic pochyb, Ze
dopady klimatické zmény budou stale vice ohrozovat zivoty mnoha lidi a rodin. Dasledky pocitime
v oblasti zdravotnictvi, zaméstnanosti, pfistupu ke zdrojum, bydleni, nucené migrace i jinde.

3. Jedna se o globalni spoleCensky problém, ktery Uzce souvisi s dustojnosti lidského zivota.
Tento spoleCensky vyznam naseho zajmu o klimatickou zménu, ktery pfesahuje Cisté ekologicky
pristup, velice pfihodné shrnuli americti biskupové, kdyz napsali, Ze ,nase péce o sebe navzajem
a nase péce o Zemi spolu uzce souviseji. Klimaticka zména je jednou z hlavnich vyzev, kterym
spoleCnost a svétové spolecenstvi Celi. Dusledky klimatické zmény nesou v nasi zemi i ve svété ti
nejzranitelnéjsi.“ [1] Biskupové shromazdéni na synodé o Amazonii shrnuli v nékolika slovech
totéz: ,Utoky na pfirodu maji dopady na lidské Zivoty.“ [2] A afriéti biskupové ve snaze zdUraznit,
Ze se jiz nejedna o druhofadou nebo ideologickou otazku, ale o drama, které Skodi nam vSem,
prohlasili, ze klimaticka zména poukazuje na ,tragicky a do oc€i bijici pfiklad strukturalniho hfichu®.

B

4. Uvahy a informace, které si z t&chto uplynulych osmi let miZeme odnést, nAm umozniuji
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upresnit a doplnit to, co jsme fekli pfed Casem. Z tohoto divodu, a protoze situace je nyni jesté

viiv s

1. Globalni klimaticka krize

5. Navzdory vSem snaham je popirat, zastirat, pfehlizet nebo relativizovat jsou pfiznaky klimatické
zmeény stale zretelnéjsi. Nikdo nemuze ignorovat skute€nost, Zze v poslednich letech jsme svédky
extrémnich jevu, ¢astych obdobi abnormalnich veder, sucha a dalSich narki Zemé, které pfitom
predstavuji jen nékteré hmatatelné projevy tiché nemoci postihujici nas vSechny. Je pravda, ze ne
vSechny konkrétni katastrofy se daji pfi€itat jen globalni zméné klimatu. Lze nicméné prokazat, ze
nékteré klimatické zmény zplsobené ¢lovékem vyrazné zvySuji pravdépodobnost ¢astéjsich a
intenzivnéjSich extrémnich jeva. Vime tak, ze vzdy, kdyz se globalni teplota zvysi 0 0,5 °C,
zvySuje se také intenzita a Cetnost pfivalovych dest'l a povodni v nékterych oblastech a silného
sucha v jinych, extrémnich veder v nékterych regionech a silného snézeni v jinych. [4] Jestlize
jsme dosud zazivali viny veder nékolikrat do roka, co se stane pfi zvySeni globalni teploty o0 1,5
°C, coz je milnik, k némuz se blizime? Tyto viny veder pak budou mnohem ¢astéjSi a mnohem
intenzivnéjSi. A pokud by teplota stoupla o vice nez 2 °C, zcela by roztaly ledovce v Gronsku i
velké ¢asti Antarktidy, [5] coz by znamenalo nesmirné zavazné dasledky pro vSechny.

Odpor a nepochopeni

6. V poslednich letech neni nouze o ty, kdo se zminéna pozorovani snazi zlehCovat. Odvolavaji se
na udajné spolehliva védecka data, napfiklad Ze planeta vzdy zazivala a bude zazivat stfidava
obdobi ochlazovani i oteplovani. Zapominaji vSak zminit jiny dulezity fakt: to, ceho jsme svédky
nyni, je neobvyklé zrychleni oteplovani, a to takovym tempem, Ze ho dokaze zaznamenat jedina
generace — nejsou k tomu zapotrebi staleti ani tisicileti. Vzestup morské hladiny i tani ledovcu
muze Clovék vnimat uz béhem svého Zivota a za nékolik let se nejspi§ mnozi lidé budou muset
kvuli t&émto jevim stéhovat.

7. Aby zesmésnili ty, ktefi mluvi o globalnim oteplovani, uchyluji se zminéni lidé k argumentu, Zze
pravidelné pfichazeji také obdobi extrémniho ochlazeni. Zapominaji pfitom ovSem fici i to, Ze tyto
a dalsi mimoradné pfiznaky nejsou nic nez alternativni projevy téze pri€iny: globalni nerovnovahy
zpusobené oteplovanim planety. Sucha a zaplavy, vysychani jezer a hrozba, ze obyvatelstvo
nékterych zemi smete pfilivova vina nebo povodné, maiji nakonec tentyz plavod. A plati také to, ze
hovofime-li o globalnim jevu, nemizeme ho zaménovat s nahodilymi udalostmi, které se do
znacné miry daji vysvétlit mistnimi faktory.

8. Nedostatek informaci vede k omylu, kdy se rozsahlé klimatické prognozy pokryvajici dlouha
Casova obdobi — pfinejmensim desitky let — zaménuji s pfedpovédmi pocasi, které mohou pokryt
nanejvys$ par tydnu. Hovofime-li o klimatické zméné&, mame na mysli globalni skute¢nost — s
neustalymi lokalnimi variacemi — ktera trva nékolik desetileti.
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9. Nechybéji ani ti, kdo ve snaze realitu zjednodusit obvinuji chudé lidi z toho, Ze maji pfili§ mnoho
déti, a problém se snazi vyreSit mrzacenim zen v méné rozvinutych zemich. Jako obvykle to pak
vypada, jako by na viné zase byli chudi. SkuteCnost je vSak takova, ze malé procento
nejbohatsich obyvatel svéta znecistuje zivotni prostfedi vice nez nejchudSich 50 % vSech lidi a Zze
emise na obyvatele jsou v nejbohatSich zemich vyrazné vyssi nez v téch nejchudsich. [6] Copak
muzeme pominout skute¢nost, ze Afrika, v niz Zije vice nez polovina nejchudSich obyvatel svéta,
je zodpovédna jen za zlomek emisi vyprodukovanych v déjinach lidstva?

10. Casto se také fika, ze snaha o zmirnéni klimatické zmény snizenim vyuzivani fosilnich paliv a
rozvojem CistSich zdroji energie povede ke snizeni po¢tu pracovnich mist. Ve skutecnosti dochazi
naopak k tomu, Ze miliony lidi o praci pfichazeji pravé kvuli nejriznéjSim dusledkim klimaticke
zmeény: stoupajici hladiné mofi, suchu a mnoha dal$im jevam, které ovliviuji planetu, a tak mnoha
lidem pusobi veliké problémy. Naproti tomu nalezité Fizeny prfechod k obnovitelnym zdrojiim
energie, jakoz i veSkeré Usili o pfizpusobeni se ni¢ivym dopadim klimatické zmény, mohou
vytvorit bezpocet pracovnich mist v riznych odvétvich. Proto je tfeba, aby se jimi politici a
podnikatelé zacali neprodlené zabyvat.

Lidske priciny

11. O lidském - ,antropogennim® — puvodu klimatické zmény jiz nelze pochybovat. Podivejme se
pro€. Koncentrace sklenikovych plynu, které globalni oteplovani zpusobuiji, zlstavala v atmosfére
az do 19. stoleti stabilni a pohybovala se pod hranici 300 ppm (€astic na milion). V poloviné
zminéného stoleti, soucasné s rozvojem primyslu, se vSak emise zacaly zvySovat. Za poslednich
padesat let se pak tento narlst dramaticky zrychlil, jak to potvrdila i observator Mauna Loa, ktera
provadi denni méfeni oxidu uhliitého od roku 1958. V dobé, kdy jsem psal Laudato si’, bylo
dosazeno historicky nejvyssi hodnoty 400 ppm a v ¢ervnu roku 2023 pak koncentrace vystoupala
na 423 ppm. [7] Vice nez 42 % celkového Cistého mnozstvi emisi od roku 1850 pfitom vzniklo az
po roce 1990. [8]

12. Soucasné konstatujeme, Ze v poslednich padesati letech teplota roste nebyvalym tempem,
které za posledni dva tisice let nema obdoby. BE€hem tohoto obdobi je trendem oteplovani o 0,15
°C za desetileti, coz je dvakrat rychleji nez za poslednich 150 let. Od roku 1850 se globalni teplota
zvysila o 1,1 °C a tento jev je jesté vyraznéjsi v polarnich oblastech. Pfi tomto tempu je mozné, ze
doporuéeného globalniho maxima 1,5 °C dosahneme jiz za deset let. [9] K narlstu nedoslo pouze
na zemském povrchu, ale také o nékolik kilometrd vysSe v atmosfére, na hladiné oceant a dokonce
stovky metrd pod hladinou. Tim se také zvysilo okyseleni mofi a snizila se v nich hladina kysliku.
Ledovce ustupuji, snéhova pokryvka se zmensSuje a hladina mofi neustale stoupa. [10]

13. Souvislost mezi témito globalnimi klimatickymi jevy a zrychlujicim ristem mnozstvi emisi
sklenikovych plynu, zejména od poloviny 20. stoleti, nelze zastfit. Potvrzuje ji drtiva vétSina
klimatologl a jen mizivé procento védcl se zminéné dlikazy snazi popirat. Klimaticka krize ale zel
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neni otazka, ktera by stala ve stfedu zajmu velkych ekonomickych mocnosti, kterym jde spis o to

v v

14. VSechna tato vysvétleni, ktera se mohou zdat samoziejma, jsem nucen ucinit kvuli jistym
odmitavym a neuvazenym nazordm, s nimiz se setkavam takeé v katolické cirkvi. NemUzeme vSak
jiz pochybovat o tom, Ze pfi€inou neobvyklé rychlosti téchto nebezpecnych zmén je nepopiratelny
fakt: mimoradny vyvoj spojeny s neomezenymi lidskymi zasahy do pfirody za posledni dvé stoleti.
Udalosti pfirodniho plvodu, které oteplovani obvykle zplsobuji, jako napfiklad sopecné erupce a
podobné, k vysvétleni miry a rychlosti zmén v poslednich desetiletich nestaci. [11] Vyvoj
primérnych povrchovych teplot nelze vysvétlit jinak nez jako disledek rostouciho mnozstvi
sklenikovych plynu.

Skody a rizika

15. Nékteré projevy této klimatické krize jsou jiz nevratné, pfinejmensim na dalSi stovky let, jako
napfiklad zvySovani teploty svétového oceanu, jeho okyselovani a ubytek kysliku. Oceanské vody
maji tepelnou setrvacnost a trva staleti, nez se jejich teplota a slanost normalizuji, coz ma dopad
na preziti mnoha zivoc¢iSnych druhd. Je to jedno z mnoha znameni, ze ostatni tvorové tohoto svéta
nam prestali byt spoleCniky na cesté a misto toho se z nich staly nase obéti.

16. Totéz plati pro proces pusobici ubytek kontinentalniho ledu. Tani polarnich oblasti nebude
mozné zvratit po dalSi stovky let. Pokud jde o klima, pfetrvavaji nékteré faktory i dlouhou dobu
nezavisle na udalostech, které je vyvolaly. Proto jiz dnes nemizeme zamezit obrovskym Skodam,

sviwvivys

17. Nékteré apokalyptické diagnézy mohou obcas znit jako neuvazené nebo nedostatecné
podlozené. Nemélo by nas to vSak vést k postoji, kdy budeme ignorovat skute¢nost, ze hrozba
dosazeni bodu zlomu je realna. | malé zmény mohou totiz v disledku setrvaénych faktort vyvolat
dalSi zmény — velké, nepredvidané a mozna jiz nevratné. To by nakonec spustilo lavinu
naslednych udalosti s efektem snéhové koule. V takovém pfipadé je vzdy pfilis pozdé, protoze
zadny zasah uz nemuze zapocaty proces zastavit. Uz neni cesty zpét. Nemuzeme s jistotou Fici,
Ze za soucasnych podminek k tomu dojde. Je to vS§ak bezpochyby nadale mozné, vezmeme-li v
uvahu jiz probihajici jevy, které pusobi ,zcitlivéni® klimatu, jako napfiklad ubytek ledovcl, zmény
v oceanském proudéni, odlesfiovani tropickych destnych pralest nebo tani permafrostu v Rusku.

[12]

18. Je proto naléhavé zapotrebi SirSi perspektivy, ktera nam umozni nejen obdivovat zazraky
pokroku, ale také vénovat nalezitou pozornost dalSim dusledkim, které si pred sto lety lidé nejspis
nedokazali ani pfedstavit. Nezada se od nas nic vic nez urcita odpoveédnost za odkaz, ktery po
sobé zanechame, az opustime tento svét.
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19. Nakonec mizeme dodat, Ze pandemie nemoci covid-19 stvrdila Uzkou provazanost lidského
Zivota s Zivoty ostatnich zivych bytosti i s Zivotnim prostredim. Zejména vSak potvrdila, Ze to, co
se déje v jedné Casti svéta, ma dopad na celou planetu. Mohu tak znovu pfipomenout dvé
presvédcCeni, ktera opakuiji stale dokola: ,VSechno souvisi se v§im* a ,Nikdo neni spasen sam®.

2. Silici technokratické paradigma

20. Ve své encyklice Laudato si’ jsem predlozil struény popis technokratického paradigmatu, které
tvori zaklad sou¢asného procesu degradace zivotniho prostredi. Je to ,zpUsob chapani Zivota,
ktery protifeCi realité do té miry, ze ji niCi“. [13] Spociva vlastné v predstave, ,jako by realita, dobro
a pravda spontanné prystily ze samotné moci technologie a ekonomiky“. [14] Logickym dusledkem
pak je to, ze ,se snadno dochazi k ideji nekonecného nebo neomezeného rustu, ktery tolik

nadchnul ekonomy a ekonomické i technologické teoretiky®. [15]

21. V poslednich letech se nam tuto diagnézu podafilo potvrdit a zaroven jsme v tomto
paradigmatu svédky nového pokroku. Uméla inteligence a nejnovéjsi technologicky vyvoj
vychazeji z pfedstavy ¢lovéka bez hranic — takového, jehoz schopnosti a moznosti se diky
technologiim mohou neomezené rozsifovat. Technokratické paradigma se tak obludné zivi ze
sebe sama.

22. Pfirodni zdroje vyZzadované pro technologii, jako je lithium, kfemik a mnohé dalsi, jisté nejsou
neomezené, nejvétsi problém ale pfedstavuje ideologie zaloZzena na posedlosti: zvySit nad ramec
vSech predstav lidskou moc, pro kterou kazda jina nez lidska skutecnost pfedstavuje pouhy zdroj
ve sluzbach ¢lovéku a jeho moci. VSechno, co existuje, prestava byt darem, kterého je tfeba si
vazit, byt za néj vdécny a pecCovat o néj, a stava se otrokem, obéti nahodného rozmaru lidské
mysli a jejich moznosti.

23. Je désivé si uvédomit, ze moznosti rozSifené technologii ,tém, kdo je znaji a umi je téz
ekonomicky vyuzit, davaji dokonce nepredstavitelnou vladu nad lidskym rodem a celym svétem.
Nikdy nemélo lidstvo samo nad sebou takovou moc a nic nezarucuje, Ze ji pouzije dobfe, zejména
vezmeme-li v Uvahu zpusob, jak s ni az dosud naklada. [...] V jakych rukou je a do jakych maze
prijit tato moc? Je velmi nebezpecné, aby spocivala v rukou jen malé ¢asti lidstva.” [16]

Novy pohled na to, jak vyuzZivame moc

24. Ne kazdé posileni moci predstavuje pro lidstvo pokrok. Jen si vzpomenme na ,zazracné®
technologie, které se pouzily k decimaci obyvatelstva, shazovani atomovych bomb a vyhlazovani
etnickych skupin. V déjinach nastavaly okamziky, kdy nam obdiv vuéi pokroku nedovolil vidét
hrizu jeho dopadu. Toto riziko je vSak pfitomné trvale, nebot’ ,obrovsky rozmach technologie
nesel ruku v ruce s rozvojem Clovéka v jeho zodpovédnosti, védomi hodnot a ve svédomi. [...] V
tomto smyslu je Clovék bez ochrany vystaven své vlastni moci, ktera stale roste, aniz by mél
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nastroje k jeji kontrole. Ma sice k dispozici néjaké povrchni mechanismy, nicméné nalezité solidni
etika, kultura a spiritualita, ktera by mu skute¢né kladla meze a udrzovala ho v ramci jasnozfivého
sebeovladani, mu chybi.“ [17] Neni divu, Ze tak obrovska moc je v takovych rukou schopna Zivot
znicit, pficemz mysleni postavené na technokratickém paradigmatu nas zaslepuje a nedovoluje
nam tento nesmirné zavazny problém soucasného lidstva vibec postfehnout.

25. V protikladu k tomuto technokratickému paradigmatu fikame, ze okolni svét neni predmétem
vykofistovani, bezuzdného vyuzivani a neomezenych ambici. Nemuzeme ani tvrdit, Ze pfiroda je
pouhy ,ramec®, v némz rozvijime své zivoty a projekty, protoze ,jsme do ni zahrnuti, jsme jeji
soucasti, prostupuje nami, [18] takze ,véfici nekontempluje svét zvenci, ale zevnitr. [19]

26. Tato skuteCnost zaroven vyluCuje pfedstavu, Ze Clovék je cizi prvek, vnéjsi faktor schopny
zivotni prostredi jen poskozovat. Je tfeba ho naopak povazovat za soucast prirody. Lidsky Zivot,
inteligence i svoboda jsou zakotveny v pfirodé€, ktera nasi planetu obohacuje, a tvofi soucast jejich
vnitfnich sil a rovnovahy.

27. Zdravé zivotni prostredi je proto i vysledkem interakce Clovéka a prostredi, jak to dodnes plati
v domorodych kulturach a jak tomu po staleti bylo v riznych ¢astech planety. Lidska uskupeni
Casto zivotni prostredi ,vytvofila“ [20] a urCitym zpusobem ho pretvarela, aniz by ho poskodila
nebo ohrozila. Velikym problémem soucasnosti je to, Ze technokratické paradigma tento zdravy a
harmonicky vztah zni€ilo. Nutné usili o pfekonani tohoto Skodlivého a destruktivniho paradigmatu
v kazdém pripadé nebude spocivat v popreni ¢lovéka, ale vyzaduje interakci pfirodnich systém
,S€ socialnimi systémy*. [21]

28. VSichni se znovu musime zamyslet nad otazkou lidské moci, nad jejim vyznamem

a hranicemi. Nase moc totiz béhem nékolika malo desetileti zbésile vyrostla. Dosahli jsme
pusobivého a ohromujiciho technologického pokroku, avSak neuvédomujeme si, Ze se z nas
pritom staly vysoce nebezpecné bytosti, schopné ohrozit zivoty mnoha tvorl i své vlastni preziti.
Muzeme proto dnes opakovat Solovjovlv ironicky povzdech: ,Vék tak pokrocily, ze mu bylo
souzeno byt poslednim®. [22] Je zapotfebi jasnozfivosti a poctivosti, abychom v€as poznali, ze
nase moc a pokrok, ktery vytvafime, se obraceji proti nAm samotnym. [23]

Eticky osten

29. Eticky upadek skute¢né moci se maskuje marketingem a faleSnymi informacemi, uziteCnymi
nastroji v rukou téch, kdo maiji nejvice prostredku, aby jejich prostfednictvim ovlivhovali verejné
minéni. Kdyz se planuje projekt s vyraznym dopadem na zivotni prostfedi a vysokym
znedistujicim ucinkem, vyvolavaji se u mistnich obyvatel za pomoci téchto mechanism falesné
nadéje reCmi o pokroku, ktery tim v dané lokalité vznikne, nebo o ekonomickych pfilezitostech,
zameéstnanosti a podpore lidskych zdroja, které to pfinese jejich détem. Ve skute€nosti vSak
budoucnost téchto lidi nikoho nezajima, protoze se jim jasné nefekne, ze takovy projekt za sebou
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zanecha zdevastovanou zemi, mnohem méné priznivé podminky pro zivot a péstovani plodin,
zpustoseny a hure obyvatelny region, kde schazi zivot, radost ze souziti i nadéje — a nadto
vzniknou globalni Skody, které nakonec postihnou i mnohé dalsi.

30. Stac¢i pomyslet na pomijivé nadseni z penéz ziskanych vyménou za ulozeni jaderného odpadu
v néjaké lokalité. Dim koupeny za tyto penize se kvili zplsobenym nemocem zménil v hrobku. A
to nemluvim z bujné fantazie, ale na zakladé toho, co jsme vidéli. Nékdo tfeba namitne, Ze jde o
extrémni priklad, ale nemGzeme zde mluvit o ,mensich“ Skodach, protoze pravé souhrn mnoha
Skod povazovanych za jesté unosné nas nakonec dovedl do situace, v niz se nyni nachazime.

31. Tato situace souvisi nejen s fyzikou nebo biologii, ale také s ekonomii a zpusobem, jakym o ni
premyslime. Logika maximalniho zisku pfi minimalnich nakladech, maskovana za racionalitu,
pokrok a iluzorni sliby, znemoznuje jakoukoli upfimnou starost o spole¢ny domov i jakoukoli
upfimnou pozornost vuci rozvoji téch, které spole¢nost odvrhla. V poslednich letech pak mizeme
pozorovat, Ze chudi lidé, zmateni a uchvaceni sliby tolika faleSnych proroku, sami nékdy propadaji
klamu svéta, ktery se nestavi pro jejich uzitek.

32. Objevuji se mylné predstavy o takzvané ,meritokracii“, ,zaslouzené® lidské moci, jiz je tfeba
vSechno podfidit — je to nadvlada téch, kdo se narodili s lepSimi podminkami a moznostmi. Jedna
véc je zdravy postoj k hodnoté usili, rozvijeni vlastnich schopnosti a chvalyhodny duch iniciativy,
pokud se ale neusiluje o skuteCnou rovnost pfilezitosti, z meritokracie se snadno stava kourova
clona, ktera dale upevnuje privilegia nékolika malo lidi s vétsi moci. Co je jim v této zvracené
logice po skodach pusobenych nasemu spole¢nému domovu, kdyz se sami citi v bezpeci pod
domnélym Stitem ekonomickych zdroju, které ziskali viastnimi schopnostmi a usilim?

33. Pred vlastnim svédomim a s ohledem na déti, které budou platit za Skody zplsobené jejich
jednanim, proto vyvstava otazka po smyslu: Jaky je smysl mého zivota? Jaky smysl ma moje
putovani po této zemi? Jaky je nakonec veskery smysl meé prace a mého usili?

3. Slabiny mezinarodni politiky

34. Zatimco ,v téchto nasich dnech se ukazuji znamky urcité regrese [...], kazda generace musi
navazat na zapasy a vymozenosti minulych generaci a obracet svuj pohled jesté vyS. To je cesta.
Dobrotivosti spolu s laskou, spravedinosti a solidarity se nedosahuje jednou provzdy. Museji se
uskutecnovat kazdy den.“ [24] V zajmu dosazeni solidniho a trvalého pokroku trvam na tom, ze ,je
treba uprednostnit multilateralni smlouvy mezi staty“. [25]

35. Nepomuze nicméné zaménovat multilateralismus se svétovou autoritou soustfedénou v jedné
0sobé nebo v elité s nadmérnou moci: ,Mluvime-li 0 moznosti existence svétové autority upravené
zakonem, nemame tim nutné na mysli autoritu osobni.“ [26] Myslime tim pfedevSim ,uc€innéjsi
svétové organizace, jez by mély opravnéni peCovat o spoleéné dobro, odstranovat hlad a bidu a



spolehlivé branit zakladni lidska prava“. [27] Zasadni pfitom je, aby byly vybaveny skute¢nou
autoritou, ktera ,zaijisti“ uskuteénéni urcitych nezbytnych cili. Tak mize vzniknout
multilateralismus, ktery by nebyl zavisly na ménicich se politickych okolnostech nebo na zajmech
nékolika osob, a proto by se vyznacoval trvalou ucinnosti.

36. Je politovanihodné, ze se nadale promarnuiji prilezitosti poskytnuté globalnimi krizemi, zatimco
by bylo mozné je vyuzit k provedeni prospésSnych zmén. [28] Bylo tomu tak pfi financni krizi v
letech 2007-2008 a znovu pfi pandemii nemoci covid-19. Zda se totiz, ze ,souCasné strategie
rozSifené po celém svété bezprostfedné po krizi podporovaly vétsi individualismus, slabsi
integraci a vice svobody pro skutené mocné — a ti si vzdy najdou zpusob, jak vyvaznout bez
ztrat®. [29]

Pretvareni multilateralismu

37. Zda se tedy, ze hlavnim ukolem soucasnosti neni ani tak zachranit stary multilateralismus, ale
pretvofit jej a zménit jeho podobu s ohledem na novou svétovou situaci. Vyzyvam vas, abyste si
uveédomili, ze ,mnoha uskupeni a organizace obCanské spolecnosti pomahaji vyrovnavat
nedostatky mezinarodniho spolecenstvi: jeho nedostatec¢nou koordinaci v komplikovanych
situacich a nedostate¢nou pozornost vuci zakladnim lidskym pravam a kritickym situacim urcitych
skupin®. [30] Pfikladem je v tomto ohledu ottawsky proces sméfujici proti pouzivani, vyrobé a
produkci protipéchotnich min, ktery ukazuje, Ze obanska spolecnost a jeji organizace jsou
schopny vytvofit uinnou dynamiku, které OSN nemuze dosahnout. Tak se princip subsidiarity
dotyka také vztaht mezi globalnim a mistnim spolecenstvim.

38. Ve stfednédobém horizontu globalizace podporuje spontanni kulturni vyménu, lepsi vzajemné
porozumeéni a takové podoby integrace narodu, které vedou k multilateralismu ,zdola“ — takovému,
o némz nerozhoduji jen mocenskeé elity. Pozadavky pfichazejici zdola z celého svéta — z mist, kde
si angazovani lidé nejraznéjSich zemi navzajem pomahaiji a podporuji se — mohou nakonec
vyvinout uspésny tlak na predstavitele moci. Doufejme, Ze se tak stane také v souvislosti s
klimatickou krizi. Proto znovu opakuiji, Zze pokud ,ob&ané nekontroluji narodni, regionalni a
komunalni politiku, neni mozné Celit environmentalnim Skodam®. [31]

39. Postmoderni kultura pfinesla novou citlivost viéi slabsim a méné mocnym. To souvisi s
darazem, ktery jsem v encyklice Fratelli tutti kladl na primat lidské osoby a obranu jeji distojnosti
bez ohledu na vSechno ostatni. Je to dalSi zplsob rozvoje multilateralismu v zajmu feSeni
skute€nych problému lidstva, pfi¢emz se predevsim zajisti respekt k lidské distojnosti, aby tak
etika prevazila nad mistnimi nebo podminé&nymi zajmy.

40. Nejde o to nahradit politiku, ale uznat, Ze rostouci mocnosti nabyvaji na vyznamu a skutec¢né
jsou schopné dosahnout vyznamnych vysledku pfi feSeni konkrétnich problému, jak to jiz nékteré
z nich prokazaly v pandemii. Pravé skutecnost, Ze reakce na problémy mohou pfijit z kterékoli



zemé, tfeba i malé, vyzaduje uznat multilateralismus jako nevyhnutelnou cestu.

41. Takeé stara diplomacie, ktera se rovnéz nachazi v krizi, dal prokazuje svlj vyznam

a nezbytnost. Zatim se ji nepodafilo vytvofit model multilateralni diplomacie, ktery by odpovidal
novému usporadani svéta. Pokud se ale dokaze pfizpusobit, bude i ona muset byt soucasti
feseni, protoze staleté zkusenosti nelze zahodit.

42. Svét se stava natolik multipolarnim a zaroven natolik slozitym, ze pro uc¢innou spolupraci
vyzaduje jiny ramec. Nestaci pfemyslet o rovnovaze sil, ale také je tfeba hledat odpovédi na nové
vyzvy a globalnimi mechanismy reagovat na environmentalni, zdravotni, kulturni a socialni vyzvy,
zejména upeviovat dodrzovani zakladnich lidskych prav, socialnich prav a ochrany naseho
spoleéného domova. Jde o vytvoreni univerzalnich a u€innych pravidel, ktera tuto globalni
ochranu zarugi.

43. To vSe pak predpoklada vytvoreni nového rozhodovaciho procesu a legitimizaci téchto
rozhodnuti, nebot’ postup zavedeny pfed nékolika desetiletimi dnes jiz nestaci a ani se nezda byt
ucinny. V této souvislosti je tedy zapotrebi vytvorit prostor pro dialog, konzultace, arbitraze, reSeni
konfliktd a dohled, zkratka jisty druh posilené ,demokratizace“ v globalnim méfitku, aby bylo
mozné postihnout a zohlednit rizné situace. Nebude jiz uzite¢né udrzovat instituce, které chrani
prava nejsilnéjSich, aniz by se staraly o prava vSech.

4. Klimatické konference: pokroky a nezdary

44. Jiz nékolik desetileti se zastupci vice nez 190 zemi pravidelné schazeji, aby se zabyvali
otazkou klimatu. Konference v Riu de Janeiru roku 1992 vedla k pfijeti Ramcové umluvy OSN o
zméné klimatu (UNFCCC), smlouvy, ktera po dosazeni potfebnych ratifikaci signatarskymi staty
vstoupila v platnost roku 1994. Tyto staty se kazdoro€né schazeji pfi Konferenci smluvnich stran
(COP), ktera je nejvysSim rozhodovacim organem. Nékteré z nich skoncily nezdarem, jako
napfiklad ta v Kodani (2009), zatimco jiné umoznily dosahnout vyznamnych kroku, jako napriklad
COP3 v Kjotu (1997). Pravé zde pfijaty vyznamny protokol stanovil cil snizit celkové emise
sklenikovych plynt o 5 % oproti roku 1990. Termin byl stanoven na rok 2012, zjevné ho ale nebylo
dosazeno.

45. VSechny strany se v Kjotu rovnéz zavazaly provadét adaptacni programy, které by snizily
dopady jiz probihajici zmény klimatu. Dale byla poskytnuta podpora na pokryti nakladud
souvisejicich s témito opatfenimi v rozvojovych zemich. Protokol vstoupil v platnost roku 2005.

46. Pozdéji byl navrzen mechanismus ztrat a Skod zpusobenych klimatickou zménou, ktery za
hlavni viniky oznacuje nejbohatsi staty a snazi se kompenzovat ni¢ivé dopady zplsobené v
nejslabSich zemich. Nyni uz nejde o financovani toho, aby se tyto zemé ,pfizpusobily®, ale o
kompenzaci $kod, které jiz utrpély. Tato otazka byla predmétem zasadnich diskusi na riznych
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konferencich smluvnich stran.

47. DalSim vyznamnym momentem byla COP21 v Pafizi (2015), nebot’ vedla k dohodé, do niz se
zapaijili vSichni. Vzhledem k tomu, ze se nepodafilo dosahnout cilu stanovenych v predchozi fazi,
Ize toto setkani povazovat za novy zaCatek. Dohoda vstoupila v platnost 4. listopadu 2016. Je sice
zavazna, ne vSechna jeji ustanoveni jsou ale povinnostmi v pfisném slova smyslu a nékteré z nich
ponechavaji znaény manévrovaci prostor. Navic za nesplnéné zavazky nestanovuje skute¢né
sankce a neexistuji ani ucinné nastroje, jak zajistit jejich dodrzovani. Pfredklada rovnéz jistou
flexibilitu pro rozvojové zemé.

48. Pafizska dohoda stanovuje vyznamny dlouhodoby cil: udrzet narust primérné globalni teploty
pod 2 °C ve srovnani s predindustrialni dobou a zaroven usilovat o snizeni pod 1,5 °C. Stale
pritom probihaji prace na definovani konkrétnich monitorovacich postupu a stanoveni obecnych
kritérii pro porovnavani cilt riznych zemi. Tato skute¢nost ztézuje objektivnéjsi (kvantitativni)
hodnoceni skute¢nych vysledkd.

49. Po nékolika konferencich s nevalnymi vysledky a zklamani po COP25 v Madridu (2019) se
doufalo, Ze se tuto setrva¢nost podafri zvratit na COP26 v Glasgow (2021). Vysledkem mélo byt v
podstaté oziveni Pafizské dohody, kterou predtim zpochybnila omezeni a dopady pandemie.
Vedle toho se objevilo mnozstvi ,pobidek®, u nichz se dal jen stézi oCekavat néjaky skutecny
dopad. Navrhy na zajisténi rychlého a u€inného prechodu k alternativnim a méné znecistujicim
formam energie se dal rozvinout nepodafilo.

50. Konferenci COP27 v Sarm a$-Sajchu (2022) od po&atku ohroZovala situace vznikla invazi na
Ukrajinu, ktera vyvolala zavaznou hospodarskou a energetickou krizi. ZvySila se spotfeba uhli a
vSichni si chtéli zajistit jeho dodavky. Rozvojové zemé povazovaly pristup k energii a rozvojové
prilezitosti za naléhavou prioritu. Jednoznacné se uznalo, ze fosilni paliva stale zajistuji 80 %
svetovych dodavek energie a ze jejich vyuzivani nadale roste.

51. Tato konference v Egypté byla dalSim pfikladem, jak jsou jednani obtizna. Da se Fici, ze
znamenala alespon jisty pokrok v konsolidaci systému financovani ,ztrat a Skod“ v zemich nejvice
postiZzenych klimatickymi katastrofami. Zdalo se, zZe rozvojové zemé tak ziskaly novy hlas a silnéjSi
ucast. | v této otazce vSak mnohé body zUstaly nevyjasnéné — zejména se jedna o konkrétni
odpovédnost statu, které maji prispivat.

52. | dnes mlUzeme potvrdit, Zze ,dohody byly uskuteéfiovany minimalné, protoze nebyly zfizeny
adekvatni kontrolni mechanismy, které by periodicky ovérovaly a sankcionovaly jejich
nedodrzovani. Deklarované principy nadale vyZaduji u€innou a okamzitou realizaci.” [32] A také
to, ze ,mezinarodni vyjednavani se nemohou vyraznégji posouvat kupfedu kvuli postoji téch zemi,
které upfednostiuji své narodni zajmy pred globalnim spoleCnym dobrem. Ti, kdo ponesou
dusledky, které se pokouSime zastirat, budou pfipominat tento nedostatek svédomi a
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odpovédnosti.“ [33]

5. Co Ize oekavat od COP28 v Dubaji?

53. DalSi konferenci smluvnich stran (COP28) budou hostit Spojené arabské emiraty. Jedna se o
zemi v Perském zalivu, ktera se povazuje za hlavniho vyvozce fosilnich paliv, pficemz zaroven
znacné investuje do obnovitelnych zdroju energie. Mezitim zde ropné a plynarenské spole¢nosti
usiluji o nové projekty, aby mohly tézbu jesté vice rozSifit. Tvrzeni, ze neni co oCekavat, by bylo
sebeznicujici, protoze by to znamenalo vystavit celé lidstvo, a zejména ty nejchudsi, nejhorSim
dopaddm klimatickych zmén.

54. Pokud véfime ve schopnost lidi pfekonat své malicherné zgjmy a myslet v SirSim méfritku,
nesmime se vzdat nadéje, ze COP28 povede k rozhodujicimu urychleni energetické transformace
s u¢innymi zavazky, které budou podléhat stalé kontrole. Tato konference mize byt zlomovym
bodem a prokazat, ze vSechno, co bylo od roku 1992 u€inéno, bylo mysleno vazné a mélo smysil.
Jinak se stane velikym zklamanim a ohrozi vSechno dobré, ¢eho se dosud podafilo dosahnout.

55. Navzdory ¢etnym jednanim a dohodam celosvétové emise nadale rostou. Je pravdou, ze bez
téchto dohod by pravdépodobné rostly jesté vice. Ale v jinych otazkach ohledné zivotniho
prostredi se tam, kde k tomu byla vule, podafilo dosahnout skute¢né vyznamnych vysledkd, jako
napriklad v pfipadé ochrany ozonové vrstvy. Na druhou stranu nutny pfechod od fosilnich paliv k
Cistym zdrojum energie, jako je energie vétrna a solarni, nepostupuje dostate¢né rychle. V
dusledku toho pak hrozi, ze to, co se déla, bude vykladano jen jako hra k odvadéni pozornosti.

56. Musime prekonat tento zpusob mysleni, kdy sice projevujeme starost nad problémem,
zaroven nam ale chybi odvaha provést zasadni zmény. Vime, Ze timto tempem prekroCime
doporuéenou maximalni hranici 1,5 °C jiz za nékolik let a brzy nato mizeme dosahnout 3 °C,
pficemz hrozi vysoké riziko bodu zlomu, odkud jiz neni navratu. | kdyby ho dosazeno nebylo,
dopady by byly katastrofalni a bylo by nutné urychlené pfijmout opatfeni, ktera si vyzadaji
obrovské naklady a ponesou mimofadné zavazné a neunosné hospodarske i socialni dusledky.
Jsou-li opatreni, ktera uplatiujeme nyni, sama o sobé nakladna, budou jesté o to tizivéjsi, Cim
déle budeme Cekat.

57. Povazuji za nezbytné trvat na tom, Ze ,hledat pro kazdy problém Zivotniho prostfedi pouze
technickou pomoc znamena izolovat véci, které ve skuteCnosti spolu souviseji, a skryvat pravé a
hlubSi problémy svétového systému®. [34] Je pravdou, ze tvafi v tvar brzkému a nezvratnému zlu
je tfeba usilovat o adaptaci a rovnéz nékteré zasahy a technologicky pokrok v oblasti pohlcovani
nebo zachycovani vypousténych plynl se ukazuji jako slibné. Riskujeme nicméné, ze uvizneme v
logice zaplatovani, opravovani a seSivani, zatimco pod povrchem bude probihat proces vedouci k
dalSimu zhorSeni, na kterém se nadale budeme podilet. Domnénka, ze kazdy budouci problém Ize
vyfesit novymi technickymi zasahy, pfedstavuje zhoubny pragmatismus, pfedurceny k vyvolani
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efektu snéhové koule.
58. Skoncujme konecné s nezodpovédnym zesmésnovanim, ktery tuto problematiku li¢i jako cosi
vyluéné ekologického, ,zeleného®, romantického, c¢emu se ekonomické zajmy ¢asto vysmivaji.
urovnich, a ze proto vyzaduje zapojeni vSech. Na klimatickych konferencich €asto pfitahuji
pozornost akce takzvanych ,zradikalizovanych® skupin. Ty ve skute€nosti vyplfiuji mezeru v celé
spolecCnosti, ktera by méla vyvijet zdravy tlak, protoze je ukolem kazdé rodiny myslet na to, ze se
jedna o budoucnost vilastnich déti.

59. Pokud existuje upfimny zajem na tom, aby se COP28 stala historickou konferenci, ktera nam
jako lidskym bytostem pfinese respekt a zuslechténi, pak mizeme jen doufat v zavazné formy
energetické transformace, které by mély mit tfi vlastnosti: maji byt ucinné, zavazné a snadno
kontrolovatelné. Tak se podafri zahajit novy proces, ktery bude drasticky a intenzivni a bude moci
pocitat se zavazkem vSech. To se sice dosud nestalo, av$ak jediné takovym procesem bude
mozné obnovit divéryhodnost mezinarodni politiky, protoze pouze timto konkrétnim zplsobem
bude mozné vyrazné snizit emise oxidu uhli¢itého a v€as se vyhnout nejhorsimu zlu.

60. Doufejme, Ze ti, kdo se do tohoto procesu zapoji, budou stratégové schopni myslet na
spolec¢né dobro a budoucnost svych déti, a nikoli na partikularni zajmy néjaké zemé nebo
spoleCnosti. Kéz se tak projevi uslechtily charakter politiky, a nikoli jeji hanebné rysy. Mocnym si
proto dovoluji zopakovat jednu svou otazku: ,Pro¢ dnes udrzovat moc, na kterou se bude
vzpominat jen pro jeji neschopnost zasahnout, kdyz to bylo naléhavé a nezbytné?“ [35]

6. Duchovni motivace

61. Katolické véfici pak nechci opomenout upozornit také na motivace, které vyplyvaji z jejich viry.
A k témuz vybizim i bratry a sestry jinych nabozenstvi, nebot’ vime, ze skute€na vira nejen
posiluje lidské srdce, ale také proménuje cely Zivot, méni ¢lovéku cile a vrha nové svétlo na jeho
vztah k druhym lidem i k celému stvoreni.

Ve svétle viry

62. Bible vypravi, ze ,Blh vidél vSechno, co udélal, a hle bylo to velmi dobré® (Gn 1,31). Jemu
nalezi ,zemé i vSe, co je na ni“ (Dt 10,14). Proto nas také upozornuje: ,Zemé se nesmi prodavat
natrvalo, nebot’ patfi mné. Vy jste pro mne jen cizinci a pfistéhovalci“ (Lv 25,23). A tak ,tato
odpovédnost viéi zemi, ktera nalezi Bohu, znamena, ze ¢lovék obdareny inteligenci bude
respektovat zakony prirody a choulostivou rovnovahu mezi bytostmi tohoto svéta“. [36]

63. Na druhou stranu ,celek veSkerenstva i se svymi rozmanitymi vztahy nejlépe ukazuje na
nevycCerpatelné bohatstvi Boha“, a proto, abychom byli moudfi, ,potfebujeme vnimat rozmanitost
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Veci v jejich mnohotvarnych vztazich®. [37] Na této cesté za moudrosti pro nas pfitom neni bez
vyznamu, ze mnohé druhy vymiraji a Zze klimaticka krize ohrozuje Zivoty tolika tvoru.

64. Jezis ,mohl vybizet druhé, aby byli pozorni ke krase, jez je ve svété, protoze on sam byl v
nepretrzitém kontaktu s pfirodou a vénoval ji pozornost plinou lasky a uzasu. Kdyz prochazel
konCinami své zemé, zastavoval se, aby kontemploval krasu, kterou zasel jeho Otec, a vybizel
ucedniky, aby ve vécech vnimali Bozi poselstvi.“ [38]

65. Zaroven se nam ,tvorstvo tohoto svéta jiz nejevi jako pouha pfirozena realita, protoze
VzkfiSeny ji tajemné obestira a orientuje k udélu plnosti. Samy polni kvéty i ptaci, jez s uzasem
naziral svyma lidskyma o€ima, jsou ted plni jeho zafivé pfitomnosti.“ [39] Jestlize se vesmir
,rozviji v Bohu, jenz ho veskrze naplniuje®, potom i list, stezka, rosa, tvar chudého [...] skryvaji
tajemstvi, které je tfeba kontemplovat®. [40] Svét zpiva o nekonecné Lasce: jak se o ni mizeme
nezajimat?

Kracet spolecné a s odpovédnosti

66. BUh nas spojil s veSkerym svym tvorstvem. Technokratické paradigma nas vSak muze od
okolniho svéta izolovat a oklamat nas, abychom zapomnéli, ze cely svét je ,kontaktni zénou*. [41]

67. Zidovsko-kFestansky svétonazor trva na zvlastni a ustfedni hodnoté &lovéka uprostred
uzasného koncertu vSech bytosti, dnes jsme v8ak nuceni pfipustit, Ze Ize zastavat pouze
,Situovany antropocentrismus®: to znamena uznat, ze lidsky zivot nelze bez ostatnich tvoru
pochopit ani udrzet, nebot’ ,nas se vSemi bytostmi univerza [poji] neviditelné svazky a tvofime
jakousi univerzalni rodinu, vznesené spolecenstvi, které nas vede k posvatné, laskyplné a
pokorné ucté®. [42]

68. Neni to vyplod nasi vule, plvod toho je docela jiny a saha ke kofenlim naseho byti, protoze
,nas Buh propoijil s okolnim svétem tak tésné, ze pustoSeni pudy predstavuije jisty druh
onemocnéni tykajici se kazdého a vyhubeni néjakého zivociSného druhu mizeme chapat jako
zmrzaceni“. [43] Skoncujme proto s predstavou autonomni, vSemocné a neomezené lidské bytosti
a zacnéme o sobé premyslet jinak, pokornéji a s vétSim uzitkem.

69. Vyzyvam v8echny, aby se vydali touto cestu smifeni se svétem, ktery je nam domovem, a
obohatili ji svym vlastnim prispévkem, protoze nasSe nasazeni souvisi s osobni distojnosti a
velikymi hodnotami. Nemohu vSak popfit, ze je tfeba byt upfimny a uznat, ze nejucinngjsi feseni
nevzejdou jen z individualniho usili, ale pfedevsim ze zasadnich rozhodnuti v narodni i
mezinarodni politice.

70. Kazdy drobny krok nicméné pfispiva k celku a zachranit mnoho lidi pfed utrpenim muze i to,
pokud se podafi zabranit zvySeni globalni teploty o jednu desetinu stupné. Nejdulezitéjsi je ovsem
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cosi méné kvantitativniho: je tfeba si uvédomit, ze k trvalym zménam nedojde bez promény
kultury, vyzravani zivotniho stylu a spoleCenského pfesvédceni, a k proméné kultury nedojde bez
osobni promény.

71. Novou kulturu vytvari usili rodin o snizeni znecCisténi, odpadu a spotfeby. Samotny fakt zmény
osobnich, rodinnych a komunitnich navyku pak zivi obavy z nedostateéné odpovédnosti
politickych aktér a rozhof€eni nad nezajmem téch, ktefi jsou u moci. Uvédomme si proto, ze i
kdyz to z kvantitativniho hlediska nevede okamzité k pfili§ relevantnim uc¢inkiim, pomahame
takovym jednani nastartovat vyznamné transformacni procesy pusobici z nitra spole¢nosti.

72. Uvazime-li, Ze emise na jednoho obyvatele jsou ve Spojenych statech pfiblizné dvakrat vyssi
neZ emise v Ciné a pfiblizné sedmkrat vy$Si, nez kolik €ini primér nejchudSich zemi, [44] pak
muzeme tvrdit, Ze komplexni zména nezodpovédného zivotniho stylu spojeného se zapadnim
modelem by méla vyznamny a dlouhodoby dopad. Spolu s nezbytnymi politickymi rozhodnutimi
bychom se tak ocitli na cesté ke vzajemnému uzdraveni.

73. Tento list nese nazev ,Chvalte Boha“. Nebot’ kdyz chce Clovék Boha nahradit, stava se sam
pro sebe nejhorsim nebezpedim.

Déno v Rimé, u sv. Jana v Laterdnu, dne 4. Fijna, o svétku sv. Frantiska z Assisi, roku 2023, v
Jedenactém roce meho pontifikatu.
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